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1

Préambule

La Directive Nitrates est une directive européelfdieective 91/676/CEE) dont
I'objectif est de protéger les eaux contre la pallu par les nitrates d'origine
agricole.

L’ensemble de la Picardie (départements de I'Aidi@ise et la Somme), excepté
une partie du territoire Somme aval, est classéeome vulnérable au titre de la
Directive Nitrates.

La France s'est engagée depuis le début de '@k dans une vaste réforme de
son dispositif réglementaire « nitrates ». Cetfermde remplace les programmes
d'actions départementaux par un programme d'actiational qui fixe le socle
réglementaire national commun, applicable sur épride des zones vulnérables
francaises complété par des programmes d'actigisnaux (PAR) qui préciseront,
de maniere proportionnée et adaptée a chaqueberrites renforcements et actions
complémentaires nécessaires a l'atteinte des dbjede reconquéte et de
préservation de la qualité des eaux vis-a-vis dmlaition par les nitrates. Le 5éme
programme d'actions comporte ainsi deux volets,valet national et un volet

régional.

La DREAL et la DRAAF de Picardie poursuivent la enen ceuvre de la politique de
lutte contre la pollution des eaux par les nitrafesigine agricole en région

Picardie. lls organisent la concertation entrealgeurs concernés et rédigent l'arrété
du 5 programme d’actions régional.

Ce 5 programme d’actions fait I'objet de la présentaléation environnementale.
Les mesures du programme d’actions national oré\&tiées.

Comme indiqué a l'article L 122-6 du code de I'eomnhement, le présent rapport
identifie, décrit et évalue les effets notables gaat avoir la mise en ceuvre du plan
sur I'environnement. |l permet également la tralfighiles décisions et des itérations
successives et en garantit la communication.
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by

Conformément a larticle R122-20 du code de [l'eomitement, le rapport
environnemental est structuré de la fagon suivante

1

2

Préambule

Objectifs, contenu du programme d’actions régiataarticulation avec les
autres documents de planification et de progranamati

Etat des lieux environnemental et évolution tendkdiec

Justification du programme d’actions régional &ralatives

Analyse des effets du programme d’actions régional

Mesures correctrices prévues pour pallier les éatles incidences négatives
Suivi

Méthodologie

Résumé non technique

La zone d’étudeest la zone vulnérable telle que définie pour leaRiie par les
arrétés préfectoraux du 20/12/2012 pour le bassimeSNormandie et du 28/12/2012
pour le bassin Artois Picardie.
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2

Obijectifs, contenu du programme d’actions

regional et articulation avec les autres

documents de planification et de
programmation

Les objectifs du 5 Programme d’actions

Au vu du paramétre nitrates, la qualité des eauxesmines de Picardie se dégrade
progressivement, tandis que la qualité des eauwerfciglles a tendance a
s'améliorer (cf. 3.4.1).

La période 2009 et 2012 est marquée par plusieurées seches consécutives qui,
dans certains secteurs, ont pu induire une peroplé&nte des nitrates. Une étude
sera réalisée avec le BRGM sur les bassins d’atatien des captages Grenelle de
Picardie pour dégager des éléments synthétiquesalgis®e sur la dynamique de

circulation des nitrates des sols a la nappe.

Le bilan les contrdles réalisés par les DDT, fadisortir les points suivants :
v' Des plans prévisionnels de fumure et des cahieépad’dage globalement
remplis ;

v" Des incohérences encore fréquentes entre planspménel de fumure et cahier
d’épandage ;

v' Un calendrier d'interdiction d'épandage globalemeespecté, a I'exception
d’épandages sur sols gelés ou enneigeés ;

v'Un taux de couverture hivernale du sol conforme digpositions des arrétés
départementaux dans la limite des déclarationspissibilité prévues ;

v" Quelques rappels a la réglementation pour non imgti@n de bandes enherbées
le long des cours d’eau.
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Les prescriptions du®4rogramme semblent donc globalement appliquéedegar
exploitants. Néanmoins, d'aprés différents diagnestdes pratiques agricoles
réalisés dans la région picarde (Diagnostics Teiaiix des Pressions dans le cadre
d’études de Bassins d'Alimentation de Captage), ohesges de progrées sont
possibles dans I'ajustement de la fertilisation :

v' La valeur fertilisante des engrais de ferme estaauestimée par le biais des
références locales, alors que ces valeurs peuvamervsensiblement d’'une
exploitation a l'autre ;

v' Les quantités de fumier apporté sont souvent essnp@r rapport au nombre
d’épandeurs utilisés plutdt que par une pesée we e

v' Les rendements des cultures autoconsommeées (nsliagennotamment) sont
souvent sur-estimes ;

v Les outils de pilotage de la fertilisation (relitmiaazotés sortie hiver
complémentaires a la réglementation, méthode Jpbice N-tester, images
satellite, pesée de biomasse de colza, etc..) Wili#€ées par une partie des
exploitants seulement.

Le 5° programme d'action vise a limiter les fuites deatés a un niveau compatible
avec les objectifs de préservation et de restauratle la qualité des eaux
superficielles et souterraines.

Cet objectif concourt au respect a l'objectif géhéde protection de la santé
humaine, de protéger les ressources vivantes éctes/stemes aquatiques ainsi que
de la Directive Cadre sur I'Eau (DCE) qui exigdtkinte du bon état chimique pour
les eaux de surface et souterraine.

Contenu du 5 Programme d’actions

Le 5éme programme d’actions comprend :

v Un programme d’actions national (PAN) constitué rdesures communes a
toutes les zones vulnérables : arrété du 19/12/20Htrété complémentaire du
23/10/2013;

v'Un programme d’actions régional (PAR) constitué ndesures spécifiques a
chaque zone ou partie de ZV

Le niveau d’exigence du contenu o‘?ﬁ"%programme d’actions (composé du PAR et
du PAN) est au moins identique a celui du précédmdramme d’actions.
Les mesures du°programme concernent :

v" Mesure 1: périodes minimales d'interdiction d'épayeddes fertilisants
v' Mesure 2: stockage des effluents d'élevage
v' Mesure 3: limitation de I'épandage des fertilisaztstés (équilibre a la parcelle)
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v
v

Mesure 4: plan prévisionnel de fumure et cahigratiélage

Mesure 5: limitation de la quantité maximale d'azdéns les effluents d'élevage
pouvant étre épandue annuellement (170 kg/ha de) SAU

Mesure 6: conditions d'épandage par rapport awssadaau, sur les sols en forte
pente, détrempeés, inondés, gelés ou enneigés

Mesure 7: couverture végétale des sols destinabsaber I'azote du sol
Mesure 8: couverture végétale le long des coueid'e

Les mesures du PAR sont récapitulées dans le Talileh et portent sur le
renforcement des mesures 1, 7 et 8 indiquées siidesonformément a l'article
R211-81-1 du Code de I'Environnement.
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Mesure 1: Périodes d'interdiction d'épandage des fe rtilisants azotés

Engrais minéraux sur cultures implantées a I'automne :

- allongement de la période d'interdiction d’épandage de I'azote minéral du ler juillet au 30/09
sauf pour le colza entre le 15/08 et le 31/08 ;

- allongement de la période d'interdiction d’épandage de I'azote minéral du ler au 15/02, sauf
pour les cultures de colza et orge d'hiver

Calendrier d'interdiction pour tous les légumes (cultures sous abris non concernées) :

- fertilisants de type | : du 15/12 au 15/01 ;

- fertilisants de types Il et Ill : du 01/11 au 31/01.

Calendrier d'interdiction pour les cultures dérobées :

- fertilisants de type | : du 15/12 au 15/01 ;

- fertilisants de types Il et lll : du 01/11 au 31/01.

Vignes: Alignement sur le calendrier de la Champagne-Ardennes

Cultures porte-graines: Interdiction de tout type d'effluent du 15/12 au 15/01

Mesure 7: Couverture du sol pendant la période d'in  terculture

Fixation d’'une date de récolte tardive de la culture précédente au dela de laquelle I'implantation
de CIPAN n’est plus obligatoire en cas d'interculture longue: 5 Septembre

La CIPAN ou les repousses doivent étre en place pendant une période minimale de 2 mois et la
destruction du couvert ne peut intervenir avant le 1/11

Dérogation possible sur les sols avec un taux d’argile supérieur a 30 %, situés en zone
inondablen, et en cas de couvert monté a floraison: destruction possible dés le 15/10
Légumineuses pures interdites en CIPAN sauf en agriculture biologique ou en période de
conversion a l'agriculture biologique

Pas d'obligation de CIPAN si:

-sol avec argile > 37%

- lutte contre certaines adventices annuelles ou vivaces (cas notamment des agriculteurs
biologiques) ;

- lutte contre les limaces ;

- lutte contre le nématode a galles de quarantaine (méloidogyne fallax ou méloidogyne
chitwoodi)

Mesure 8: couverture végétale le long des cours d'e  au

Obligation d'implanter des bandes enherbées de 5 métres de largeur le long des plans d'eau de
moins de 10 ha traversés par un cours d’eau

Autres mesures utiles

Retournement de prairies interdit dans les zones humides ou inondables telles que définies par
l'article L211-1 du code de I'environnement.

Recommandations spécifiques aux cantons d' Hirson, La Capelle et Le Nouvion-en-Thiérache

Mesures spécifiques aux Zones d'Action Renforcée

Réalisation de 3 reliquats azotés sortie hiver supplémentaires pour chacune des 3 cultures
principales de I'exploitation situées en ZAR Si I'une des cultures concernées est du colza, ce
reliquat doit étre remplacé par une estimation du poids moyen frais de la biomasse aérienne en
kg/mz,

Obligation de suivi d'une formation au raisonnement de la fertilisation azotée pour tout
agriculteur exploitant au moins une parcelle dans une ZAR ; cette formation devra avoir lieu, soit
pendant les 4 années du présent PAR, soit avoir eu lieu au maximum 4 ans avant la premiére
année d’entrée en vigueur du 5éme programme d’actions.

En cas d'intercultures longues si le précédent cultural est une céréale, il est recommandé de
privilégier I'implantation de CIPAN plus efficace en terme de limitation des fuites de nitrates vers
les nappes, plutét que le simple maintien des repousses de céréales.

Tableau2-1: Mesures du Programme d’Actions Régional

Le calendrier des périodes d’interdiction d’éparedast disponible en Annexe 2.
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Dans les Zones d’Action Renforcée (ZAR), les mesarg été choisies parmi celles
listées au Il de l'article R. 211-81-1, en foncta®s objectifs de qualité de I'eau, des
caractéristiques des systemes de culture et desxelgcaux.

Des recommandations spécifiques ont égalementbétéufées pour les cantons du
Nouvion-en-Thiérache, La Capelle et Hirson, dagshie, au vu de I'importance
des quantités d’azote issues de I'élevage (cf2 Fartilisation organique).

Articulation du 5° Programme d’actions avec les
autres documents de planification

Dans I'analyse de l'articulation entre le programdiaction et les autres plans et
programmes, ont été retenus les documents, plangprogrammes ayant une
incidence sur les pollutions azotées.

2.3.1 La Directive Cadre sur I'Eau

La Directive Cadre sur I'Eau (Reg n° 2000/60/CEpét le cadre communautaire de
la politique de gestion et de protection de I'eafix@ un objectif d’atteinte du bon

état écologique des masses d’eau a échéance 28I3CE induit ainsi la mise en

place de plans d’action, a travers des schémasteims d’aménagement et de
gestion des eaux (SDAGE) portant sur chaque grasdift hydrographique. Elle
definit également différents outils de planificatio état des lieux, registre des «
zones protégées » devant faire l'objet d'une ptaec renforcée (aires

d’alimentation de captages d’eau potable,...), plangéstion et programme de
mesures.

Le dispositif communautaire a ensuite été renfeugél'aspect protection des eaux
souterraines par la directive n°2006/118/CE.

Les mesures des programmes d'acti@igsective Nitrates (ainsi que d’autres
dispositifs réglementaires) s’inscrivent dans Iegesures dites « de base »
(applicables a I'ensemble des bassins hydrograpkidtancais) de la Directive
Cadre sur I'Eau et constituent donc un des ouditslamentaux de cette politique.
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2.3.2 Schéma Directeur d Aménagement et de Gestion
des Eaux (SDAGE Artois-Picardie et SDAGE Seine-
Normandie)

Défini a I'échelle européenne dans la DCE, le whistrydrographique est composé
d'un ou de plusieurs bassins hydrographiques (Sors®i@e, Meuse, Loire, ...),
ainsi que des eaux souterraines et cotieres assodia Picardie est couverte par
trois districts hydrographiques : "L’'Escaut, la Soenet les cours d’eau cotiers de la
Manche et de la Mer du Nord", "La Meuse (partie Baa) et "La Seine et les cours
d’eau cotiers normands".

Environ un tiers de la Picardie est inclus dans®dssin hydrographique géré par
'Agence de I'Eau Artois-Picardie : il s'agit essieflement du département de la
Somme. Les deux tiers restants (départements désnBA et de ['Oise,
essentiellement) se situent sur le bassin hydrbigiep géré par I'’Agence de I'Eau
Seine- Normandie.

La cartographie suivante représente la délimitadioces deux bassins ().

Limites des districts hydrographiques et périmeétres
d'intervention des Agences de I'Eau

ARTOIS PICARDIE

Parimetre des districts hydrographiques
v

Carten® 9
Réalisation : DRI

le Picardie
IGN Paris 2007
Reproduction Interdite
Sources ; AEAP/AESN

Date de réalisation : juin 2010

Conseil régi
BDCARTO®

Figure 2-1 : Délimitation des bassins hydrographiques gésépar les Agences de I'eau
Artois-Picardie et Seine Normandie (Atlas de I'eawle Picardie)
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Le SDAGE 2010-2015 définit les orientations et d&pons a mettre en ceuvre afin
d’atteindre les objectifs fixés par la DirectivedZa sur 'Eau (DCE) en 2015. Le bon
état chimiqgue des masses d'eau pour le paramétmatds est atteint si la

concentration est inférieure a 50 mg/L. Les objsadncernant I'atteinte du bon état
chimique des masses d’eau pour le bassin Seine aholim et Artois Picardie sont

reportés en Annexe 3.

Le parametre nitrate est en cause dans le repatéldepour la grande majorité des
masses d'eau souterraines. Ce report de délairiesipplement justifié par la
vulnérabilité de la nappe dans une région marqaédapprésence d'une agriculture
intensive ainsi que par l'inertie de I'hydrosysteme

Certaines dispositions des SDAGE, concernant léeption des eaux vis-a-vis des
nitrates d’origine agricole, recoupent les mesutesS programme d’action et/ou
concourent a l'atteinte de ses objectifs ().

SDAGE Artois-Picardie SDAGE Seine-Normandie

Application du programme d'actions
Disposition 5 | régional dans les zones vulnérables | Disposition 9
au titre de la Directive Nitrates

Réduire la pression de fertilisation
dans les zones vulnérables

Incitation a la contractualisation de
"contrats" pour le financement
Disposition 9 |d'actions spécifiques de protection de| Disposition 10
la ressource dans les aires
d'alimentation de captages
Préparer les programmes d'actions
concernant l'agriculture dans les
Disposition 12| zones soumises a des contraintes | Disposition 12
environnementales en concertation
au niveau du bassin Artois-Picardie
Invitation des collectivités ayant un

Optimiser la couverture des sols en
automne

Protéger les milieux aquatiques des
pollutions par le maintien de la
ripisylve naturelle ou la mise en place
de zones tampons

systeme de traitement des eaux a Limiter les risques d'entrainement
Disposition 13 mettre en place un programme Disposition 37| des contaminants microbiologiques
d'actions visant a restaurer la qualité par ruissellement hors des parcelles

de la ressource

Mettre en ceuvre un programme
d'action adapté pour protéger ou
reconquérir la qualité de I'eau captée
pour l'alimentation en eau potable

Réaliser une estimation des
Disposition 29 | contributions aux flux a la mer pour | Disposiiton 40
fixer des objectifs de réduction

Tableau2-2:  Dispositions des SDAGE recoupant les mesurés 5° programme d’actions

Les dispositions des SDAGE concernant les pratiquesgricoles font référence
au programme d’actions de la Directive Nitrates, etassurent ainsi leur
compatibilité.
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Notons que I'élaboration des nouveaux SDAGE poupddode 2016-2021, a été
initiée par les Comités de Bassin fin 2012. La attaton du grand public et des
acteurs locaux sur les questions importantes gpnosent au niveau des bassins pour
la gestion de I'eau et sur le calendrier et le paogne de travail indiquant les
modalités d’élaboration ou de mise a jour du SDAS3HSt achevée le 30 avril 2013.
Une nouvelle consultation sur la révision des SDAABEa lieu en 2014.

2.3.3 Schémas d’Aménagement et de Gestion des Eaux
(SAGE)

Le schéma d’aménagement et de gestion des eauxHBA$ issu de la loi du 3
janvier 1992 sur l'eau (articles L. 212-3 a L. Z18u code de l'environnement). Le
SAGE est une déclinaison locale des enjeux du SDAIGESsocie les acteurs locaux
au travers d'une commission locale de lI'eau qubwr pbjet de définir les actions
nécessaires a mettre en ceuvre dans son plan dgendat et de gestion durable de
la ressource en eau et des milieux aquatigDegar ses objectifs de préservation
de la qualité des eaux, le programme d'action conad a l'atteinte des objectifs
gualitatifs des SAGE.

En 2013, seuls 4 SAGE sont mis en ceuvre sur lamégi

v" Le SAGE Sambre, au Nord de I'Aisne, depuis 2011

v' Le SAGE Oise-Aronde, a proximité de Compiegne, @¢ep009
v' Le SAGE Automne, depuis 2000 (en cours de révision)

v' Le SAGE Nonette, depuis 2004 (en cours de révision)

Ces 4 SAGE concourent a l'atteinte des objectif6tdRrogramme d’action en se
donnant pour objectif la limitation des apports pi@luants aux masses d'eau
superficielles et souterraines, quelle que soitr lewrigine. Leurs Plans
d’Aménagement et de Gestion Durable font référemceremier lieu a la Directive
Nitrates, et incitent a la mise en place d'activobntaires, pouvant étre aidées par
le biais des Mesures Agro-Environnementales, do Pigétal Environnement et de
contrats locaux avec les collectivités.

Les SAGE en cours d’élaboration en 2013 sont ceu$amme-Aval et cours d’eau
cotiers, de la Haute-Somme, de I'Authie, de la Brede 'Escaut, de I'’Aisne-Vesle-
Suippe et des Deux Morins.
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Etat d'avancement des Schémas d'Aménagement et
de Gestion des Eaux (SAGE) en 2013
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Figure 2-2 : Etat d’'avancement des SAGE en Picardie (Atlade I'eau)

2.3.4 Mesures de conditionnalité de la PAC

La conditionnalité des aides PAC a été introdutecda réforme 2003 et la mise en
ceuvre du reglement 1782/2003. Les aides sont weidaées leur intégralité aux
exploitants agricoles a condition qu’ils respectehiine part, les obligations
réglementaires en vigueur relatives a I'environnaima la santé publique, a la santé
des animaux et des végétaux et au bienétre angwiall® directives en tout, dont la
directive nitrates, telles que définies dans I'andl du reglement 1782/2003), et
d’autre part, les Bonnes Conditions Agricoles ewviEmnementales. Les BCAE
couvrent des domaines jusqu’alors peu réglemeatésme la protection des sols et
le maintien d’'un niveau minimal d’entretien desrder agricoles (annexe IV du

reglement 1782/2003).

La conditionnalité a introduit notamment :

v' L'implantation de bandes enherbées d’au moins Sewnéale large a partir du
bord du cours d’eau ;

v' Les mesures liées au maintien des surfaces en dertexploitation ;

v' Les mesures de maintien des SET (Surface en Elém@mographiques) d’'au
moins 3% de la SAU avec un objectif a terme de 7%.
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La mise en ceuvre de la conditionnalité a donc em efet de renforcer les contrbles
portant sur les actions dd™® programme d’actions, et de leur associer une iganct
financiére claire.

2.3.5 Mesures du 2™ pilier de la PAC appliquées en
Picardie

En complément des aides du premier pilier de la HA@nds FEADER permet de
financer, dans le cadre de la politique de dévedommnt rural de I'Union Européenne
(PRDH), des actions volontaires en faveur de ldegtmon de I'environnement. Le
Plan Végétal Environnement (PVE) subventionne legestissements dans du
matériel spécifique (désherbage mécanique notammenPMBE subventionne des
investissements en lien avec la mise aux normedé@mnents d’élevage (pour les
nouveaux installés).

Certaines aides agri-environnementales sont owsvstte 'ensemble du territoire
francais : la prime a I'herbe, le dispositif SFEdjde a la conversion et au maintien
de lagriculture biologique. A titre indicatif, ewt 2007 et 2012, environ 1 150
exploitations ont contractualisé des MAE en Picardi

Les Mesures Agri-Environnementales Territorialiséiédent différents enjeux, dans
des territoires particuliers :
v' La protection des captages d’eau potable (1 200ragmas en 2013)

v' La protection de la biodiversité (Natura 2000 : 4@@mmunes en 2013 ;
Pelouses calcicoles : 414 communes en 2013)

v La lutte contre I'érosion (786 communes en 2013)
v' La préservation des prairies et du paysage (46%moras en 2013)
v La préservation des zones humides (512 commun2813)

Globalement, ces mesures participent a l'atteirge objectifs de diminution des
nitrates d’origine agricole et a la protection d@fieux susceptibles d'étre dégradés
par cette pollution. Ces mesures sont basées stwoidatariat, ce qui représente la
principale divergence avec |& Brogramme d’actions.

La représente les surfaces ou €léments ayantdhjet d’'une contractualisation de
MAE et les territoires ouverts selon les différestgeux.
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MAE contractualisées 2007-2011 et territoires
ouverts en Picardie selon les différents enjeux

Kilométres

Eléments ponctuels (mares, arbres...)

Eléments linéaires (haies, fossés...)

| Eléments surfaciques
(surface agricole, pelouse calcicole...)

Territoires ouverts selon I'enjeu

[ 11 Natura 2000

[[] 12 Directive Cadre sur I'Eau

[] 13 Erosion

M 13 Pelouses calcicoles

[] 13 Prairies et Paysages

[ 13 Zones humides

[[] Région Picardie (Eau, zones humides et érosion)
["] Auxiprod (Eau et érosion)

©IGN BD Carto
Source : DRAAF Picardie / SREAFE / MAE

Carte réalisée par : DRAAF Picardie / SRISE / SIG

Figure 2-3 : MAE contractualisée 2007-2011 et territoiresuverts en Picardie (source :
PRAD Picardie)

2.3.6 Le Programme Eau et Agriculture

Suite au constat de faible adhésion des agricsltaux MAET grandes cultures,
insuffisamment adaptées au contexte de la régianl Ras de Calais, 'Agence de
I'Eau Artois Picardie a mis en place le Programmae Et Agriculture en 2010-2012
avec l'objectif de créer un dispositif plus attihctque les Mesures-

Agroenvironnementales du PDRH.

Le département de la Somme est concerné par ceaprote.

Le Programme propose un ensemble de mesuresua#sta la culture et non a la
parcelle, pour les agriculteurs ayant au moins 8@%eur SAU située dans les zones
a enjeu Eau de I'Agence de I'Eau. Deux disposiifsit proposés, associés a
différents niveaux de contraintes et de rémunémativec un financement a 100%
par 'Agence de I'Eau) : le premier concerne latpetion intégrée du blé, le second,
la diminution de l'utilisation des pesticides sualis) betteraves et Iégumes.
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La mesure « Lutte intégrée en blé » comporte 3anixel'exigence :

v' Le niveau 1 impose de retarder la date de seméseet diminuer la densité,
d’'implanter une variété tolérante aux maladiesaudter les apports d’azote par
la réalisation d’analyses. Cette derniere exigertaive a I'azote consiste plus
spécifiguement en 'obligation de réaliser une gs®lde reliquat par parcelle et
a l'utilisation d’un outil de pilotage (type Farras).

v' Elle est rémunérée a hauteur de 118 euros parrbeagtaar an, dont 30 euros au
titre des aides de minimis3 correspondant a lagarote.

v Le niveau 2 exige en sus la réalisation d'un unigiésherbage chimique
(rémunération de 149 euros/ha, dont 30 eurosraudiits aides de minimis).

v' Le niveau 3 prévoit enfin la suppression du régulade croissance (pour un
montant de 206 euros/ha).

Entre 2010 et 2012, les mesures du PEA ont ét@estamsssur 21 300 hectares, dont
15 816 hectares pour la lutte intégrée en blé 67Hz0en niveau 1, 3960 ha en niveau
2 et 4 550 ha en niveau 3). L'’Agence de I'Eau gmdi une dynamique de
souscription plus importante dans la Somme, quéssmte 50% des dossiers.

Dans la mesure ol 1% programme d’actions Nitrates renforce les exigence
réglementaires, et sachant que les aides®quiligr de la PAC ne peuvent financer
que des mesures complémentaires aux exigences glEmentationgcertaines
mesures ne seront plus financables.

Cette problématique risque d’étre rencontrée damsadlre des démarches basées sur
le volontariat (notamment dans les bassins d’altatemm des captages « Grenelle »
ou prioritaires au titre du SDAGE), ou les acti@osit financées dans la mesure ou
elles vont plus loin que ce qui est exigé par tdamentation.

Notons que le PRDH est revu pour un nouveau progagn partir de 2015.

2.3.7 Plan Régional de I'Agriculture Durable

Le Plan Régional de I'Agriculture Durable (PRAD} approuve pour une période de
7 ans et est révisable annuellement. Il doit prerar compte les orientations du
Projet Agro-écologique pour la France, engagé @anihistére de I'agriculture, de

I'agroalimentaire et de la forét en décembre 2QE2PRAD de la région Picardie a
éte approuvé en février 2013. Le PRAD comprendes atratégiques, qui cherchent

a:
v' Maintenir la diversité de I'agriculture picarde

v" Accompagner I'agriculture picarde dans sa transiéicologique
v' Favoriser le renouvellement des générations

v"Imaginer un contrat entre la société, les tergwit I'agriculture.
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Ainsi, le deuxiéme axe stratégique du PRAD conveagec les objectifs du®5
Programme d’actions pour une réduction des flurittates vers les masses d’eau en
provenance de l'agriculture.

Concernant les moyens a mettre en oceuvre, l'action.24 du PRAD,
« Accompagner la mise en ceuvre du 5éme programmeadtion nitrates, de la
Directive Cadre sur I'Eau, des mesures agro-enviramementales » renvoie
clairement au 5 Programme d’Actions Nitrates, dont les indicateurs de suivi
seront utilisés pour évaluer la mise en ceuvre tte aetion du PRAD. Le PRAD ne
précise pas les MAE permettant de 'accompagner.

2.3.8 La directive-cadre strategie pour le milieu marin
(DCSMM) et la convention OSPAR

La directive-cadre stratégie pour le milieu mafdCSMM), entrée en vigueur en
2008, constitue le pilier environnemental de laitmgple maritime au niveau
européen. Elle fixe les principes selon lesquel€hkats membres doivent agir en vue
d'atteindre le bon état écologique de I'ensembke eix marines dont ils sont
responsables d'ici 2020.

OSPAR est le mécanisme par lequel quinze gouvemismaes cotes et iles
occidentales d’Europe, avec la Communauté eurogeesooperent pour protéger
I'environnement marin de I'Atlantique du Nord-E&fa convention OSPAR (1992)
fixe pour objectif la baisse de 50% des flux d’azet de phosphore et la suppression
des phénomenes d’eutrophisation.

Pour respecter cette convention dans le bassire $&nmandie, les concentrations
moyennes annuelles en nitrates a la confluencédseimble des rivieres du bassin
ne devraient pas dépasser 12 mg/L (contre 30 mgiliebement). Le seuil de 12
mg/L se traduit, compte-tenu de la dénitritificatides estuaires estimée a 33% par le
PIREN-Seine,par un objectif de 18 mg/L en moyenne annuelle poufOQise,
I'Aisne et leurs affluents.

Pour respecter cette convention dans le bassinisAfacardie, l'objectif de
concentration a l'estuaire est de 12,8 mg/L (lemceatrations en nitrates a
'embouchure de la Somme et de I'Authie varienteris et 20 mg/L entre 2000 et
2010). Le taux de dénitrification par les coursadi@ été considéeré comme identique
a celui du bassin Seine Normandie. L’objectif &tlmire se traduit par un objectif de
19 mg/L dans la Somme, la Bresle, I'Authie et leuraffluents. La mise en ceuvre
des programmes d'actions directive nitrates camestih des leviers importants pour
I'atteinte des objectifs OSPAR et la délimitatias @ones vulnérables a été en partie
justifiée au regard des problémes d'eutrophisaioNler du Nord.
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2.3.9 Autres documents de planification

Le Schéma Régional Climat Air Energie de Picaridisy d’un travail d’élaboration
conjoint entre I'Etat et le Conseil régional, auqost été également associés les
autres collectivités locales, les associations m¢eption de I'environnement et les
représentants du monde économique, définit legtatiens réegionales en matiere de
maitrise de I'énergie pour atteindre les normeguaiité de I'air. Apres avoir été
validé par le Conseil Régional et arrété par |deRmde région, il est entré en vigueur
depuis le 30 juin 2012. Ce document n’est pas igmigiment opposable, mais dans la
mesure ou il a été élaboré de facon collective ga®a@cteurs de 'aménagement du
territoire, il est probable que ceux-ci en tiendroompte.

Le volet Air du SRCAE de Picardie concerne I'a¢@vagricole par sa perspective
n°6 : Réduire les émissions liées a I'agricultlwe . SRCAE mentionne I'implication
des épandages d’engrais azotés dans les phénomenaasllution aux particules
fines, et identifie I'activité agricole parmi lesipcipales sources d’ammoniac (R)H

Les mesures du % Programme d’actions visant a réduire les émissions
d’ammoniac (mesures sur les périodes d’épandage)ramurent donc a I'atteinte
des objectifs du SRCAE. Le SRCAE ne comprend pas demesure pouvant
entrainer une divergence avec celles dif ®rogramme.

Le Schéma Régional de Cohérence Ecologique de diicaest un outil
d’aménagement du territoire, qui vise a instaurer lirame Verte et Bleue, réseau
continu de réservoirs et de corridors écologiquafay d’enrayer la perte de
biodiversité actuelle. Le SRCE n’est pas juridigeetropposable, mais doit étre pris
en compte dans les documents d’'urbanisme (Schér@alué&rence Territoriale, Plan
Local d’'Urbanisme) et les projets de I'Etaé SRCE n’est pas encore finalisé et ne
peut par conséquent pas encore étre pris en considéon par le 5° Programme
d’actions.

Le Projet d’Action Stratégique de I'Etat en Picardist un document stratégique de
référence pour I'action territoriale de I'Etat.eét actuellement défini sur la période
2011-2013. Ce programme fait I'objet d’'un suivi smtniel en Comité de
I’Administration Régionale. L’agriculture y est éyaée au sein de I'axe « Garantir le
développement durable des territoires », et pluscpéierement par la priorité 2 de
cet axe «Promouvoir un aménagement durable etdmeonx des territoires »
(portée par la DREAL). Cette priorité s’attacheaailiter 'émergence de projets
locaux innovants par le biais de I'animation d’éseau rural. Le PASE et I€ 5
Programme n’ont donc pas d’objectif commun. Coraetries moyens a mettre en
ceuvre, un des indicateurs de suivi de la Prioriédtde niveau de contractualisation
de Mesures Agro-Environnementales Territorialisésems préciser desquelles il
s’agit. Ainsi, la contractualisation de Mesures Agro-Environnemerdles
Territorialisées concernant la réduction de la ferilisation ou la protection des
milieux susceptibles d’étre dégradés par la pollutin azotée concoure a 'atteinte
des objectifs du 5 Programme et du PASE.
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Le Plan National Santé Environnement (PNSE) faiitestau Grenelle de

'Environnement et a la loi de santé publiqgue dadiit 2004. Il est élaboré en
concertation par 'ensemble des parties prenaritesrsstitue la feuille de route du
gouvernement pour la période concernée. Le PNSEppkquait sur la période

2004-2008, et le PNSE Il sur la période 2009-20118 fait I'objet d’'une évaluation

qui sera le support de I'élaboration du PNSE |II.

Le PNSE Il se déclinait en 12 mesures phare, dontdsure « Assurer la protection
des aires d’alimentation des 500 captages d’eapllssmenacés ». Cette mesure est
une déclinaison de I'engagement 101 du Grenellee bBtre action du PNSE I
« Réduire les apports de certaines substanceslelandieu aquatique ». Parmi ces
substances figurent les nitratdse PNSE Il concourait donc a latteinte des
objectifs du 5 Programme jusqu’en 2013, et il en sera probablemémle méme
pour le futur PNSE
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3

Etat des lieux environnemental et évolution
tendancielle

Le territoire concerné

Le 5° Programme d’actions est applicable sur le périnéés zones vulnérables de
Picardie (représentées FiguBl). La délimitation des zones vulnérables a été
révisée fin 2012, par les arrétés :

v Du 28 décembre 2012 du Préfet coordonnateur déenbadsis Picardie
v" Du 20 décembre 2012 du Préfet coordonnateur dinb@sse Normandie
Cette délimitation est arrétée pour la période 2Z2086.

Toute la Picardie est concernée sauf une partterdtoire Somme aval.
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Zones vulnérables au titre de la Directive Nitrate
{a compter du 1er janvier 2013)

de Picardie
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Figure 3-1 : Délimitation des zones vulnérables de Picamipour la période 2013-2016

Les zones d’actions renforcées ont été définiggrdsla méthode définie par I'arrété
du 23/10/2013.

Aucun cas de bassin connaissant d'importantes maréigues vertes sur les plages
n'existe en Picardie, et aucune zone d'excédenictstrel ni zone d’action
complémentaire n'était définie par |1€ Programme d’actions. Ainsi, les Zones
d’Action Renforcée (ZAR) proposées sont les basdiabmentation des captages
d'eau (captages d'eau destinée a la consommationire fournissant plus de 10
meétres cubes par jour et/ou desservant plus deeBbmnes ainsi que les zones
identifiées pour un tel usage dans le futur) darteheur en nitrates est supérieure a
50 mg/l (sur la base du percentile 90 des deuxi@®s années au minimum). Si
I'aire d’alimentation de captage n’est pas défilfaeZAR correspond a I'emprise des
communes concernées par le périmetre de protesitiigné.

La validation des ZAR proposées est ensuite disdotd des réunions du groupe de
concertation régional.

Vingt-quatre ZAR ont été validées en Picardie dahs I'Aisne, 11 dans I'Oise et 2
dans la Somme (Figu®2).
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Figure 3-2 : Zones d'Actions Renforcées de Picardie

La liste des ZAR proposées et retenues, ainsi euies lcaractéristiques, figurent en
Annexe 4.

Pressions d’origine agricole

3.2.1 Contexte pédo-climatique et agricole

Les départements de Picardie sont assez ruraux awegyrande activité agricole :
principalement grandes cultures céréalieres (bléndte, orge) et oléo-
protéagineuses (colza), mais aussi betteraves, gsmue terre, et polyculture-
élevage dans I'Ouest de la région et au Nord-EstI'8esne (élevages bovins
notamment). Les mesures de la Directive Nitrates wn impact direct sur les
exploitations agricoles.
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La Picardie est un territoire rural, comptant 1 334 ha de surface agricole utile,
soit 69% de la surface régionale (contre 52% aeauivnational). Les boisements
couvrent 20% de la surface régionale et les 11%amessont occupés par les espaces
urbanisés et les infrastructures. La répartitionggéphique de I'occupation du sol
picarde est représentée sur la Figth®

Occupation du sol en 2006

Atlas de I'eau
de Picardie

1P

Y Typslogie doccupation du sal Carin Lasd Caver |

Carten® 5

Réalsation : DREAL Picardie
Gonwell Rigional de Picardie
BDGAS

Sources IAESN,
Corine Land Cover [FEN
Date da réalisation : Aot 2013

Figure 3-3: Occupation du sol en 2006 (Atlas de I'eau é¥icardie)

La Picardie est une région de faible densité deulatipn, mis a part le sud de la
région aux confins de la région parisienne. L'labist réparti dans de tres
nombreuses communes trés dispersées, avec un =esel de villes moyennes et
Amiens comme seule ville de plus de 100 000 hatsitan

La Picardie est une région au climat océanique éeén(¥0 kilométres de c6te), qui
devient plus continental en allant vers l'est. Botié terres fertiles et d’un climat
tempéré qui vient renforcer son aptitude a prodairec régularité, la Picardie est
depuis longtemps une terre d’agriculture.

Des industries de transformation agro-alimentaiesnaussi non-alimentaire, avec

des usines implantées sur tout le territoire :doatte a sucre, céréales, légumes
destinés a la transformation et pommes de terré plusieurs de ses points

d’excellence.
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La Picardie occupe les tous premiers rangs desngdrancaises pour les haricots,
les petits pois, les épinards et les salsifis rmassi les endives pour la vente en frais
et les oignons de couleur. En pommes de terregstldeuxieme pour les tubercules
de consommation et premiére pour ceux a destinddhindustrie féculiére. Elle est
solidement installée a la premiére place pour teelseve a sucre avec plus du tiers de
la production nationale. C’est également la preenigégion francaise pour la
production de blé et de feves. Elle monte enfinlsupodium pour le champagne
(2eme) et pois protéagineux (2éme).

La Figure3-4 représente I'assolement 2012 picard.

WP Lo sau en 2012 : 1300 000 ha
Autres
200 000 ha

Légumes
60 000 ha

Betterave .

135 000 ha |
Oléo-protéagineux .
180 000 ha e i /w
25 000 ha
£,
Sackrtal MU TR 0 Y Chambro Régionle @Agricaliure 40 Picardio oy
Figure 3-4 : Assolement picard 2012 (Agreste Picardie)

D’apres les Chambres d’Agriculture de Picardiej te§ exploitations picardes sont
tres majoritairement orientées vers les granddsiredl, I'élevage n'en est pas moins
présent en Picardie. » En effet, plus d'une exgfimih sur 3 éleve des bovins,
d’apres le recensement agricole de 2010.

Le territoire est divisé en 18 petites régions @iés (19 si I'on scinde les parties
sammarienne et isarienne du plateau picard) queguent leurs particularités, parmi
lesquelles :

v' La Thiérache et le Pays de Bray sont a dominantbabére et élévent des
troupeaux bovins laitiers

v' La Champagne crayeuse dédie ses surfaces auxestedaux betteraves, avec
de nombreux vergers

v Le Saint-Quentinois-Laonnois et le Soissonnais ¢uest des surfaces
consacrées a la production de céréales et de datter la présence d'usines a
permis le développement de cultures légumieresifes; oignons...)

v Le Tardenois produit des céréales et de la viandab, et posséde 2 100 ha de
vignes A.O.P. Champagne sur les coteaux bordaviatae
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v' Le Santerre est tourné vers la production de cgsgdk betteraves et de pommes

de terre

v Le Plateau picard est orienté vers la productioréali@&re, accompagnée

d’élevage

Les petites régions agricoles picardes sont lagedissur la Figure3-5 et les
orientations technico-économiques dominantes demnmumes picardes sont

localisées sur la Figui@6.
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Figure 3-5 : Petites régions agricoles de Picardie (sourc®RAAF)
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Orientation technico-économique des communes
picardes en 2010
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Figure 3-6 : Orientation technico-économique des commungscardes en 2010 (source :
Recensement Général Agricole)

Si de nombreuses exploitations possédent un atelieral, il est souvent réalisé en
activité secondaire, et permet de valoriser cestamus produits ou certaines terres.
Ainsi, les exploitations spécialisées en granddtii@s ou en polycultures-élevage
détiennent plus de la moitié des bovins en Picaa@ms qu’a I'échelon national,
elles en possédent moins du quart. ».

Entre 2000 et 2010, la Picardie a perdu 1,9% de segploitations tous les ans en
moyenne pour atteindre un effectif de 13 857 exploitasioen 2010. Cette
diminution ne touche pas les exploitations spémals en céréales et
oléoprotéagineux et en viticulture, dont le nomdmgmente sur cette méme période.
La part des exploitations mixtes « cultures/élegagecgresse de 19% a 15% en 10
ans, et la proportion des exploitations spéciadisgie €levage passe de 27% a 21%
sur la méme période.

Les surfaces en colza et en féverole augmentetenient entre 2000 et 2010 (+
60 000 ha et + 35 000 ha environ), tandis lgsesurfaces en pois protéagineux et
en prairie permanente chutent respectivement de pkide 40 000 ha et de 20 000
ha sur cette période.

Pour la France métropolitaine dans son ensembledd8cexploitations pratiquent
I'agriculture biologique ou sont en cours de cosigr, contre seulement 1,3% en
Picardie, ce qui place la région a I'avant demraag des régions francaises.
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Si la part d’agriculture biologique est faible edPdie, I'attention qui lui est portée

est grande pour en favoriser le développement.iAais d’aider les agriculteurs

dans leurs démarches, les organisations profesdlesrrégionales agricoles et leur
partenaires ont mis en place un « Péle de Convemio Picardie », lieu unique

d'accueil. L’Etat et les collectivités territorialeont également mis en place un
ensemble d’aides incitatives.

L'agriculture bénéficie en Picardie de conditioaturelles favorables : terres fertiles,
climat tempéré et relief générant de faibles camtiea géographiques par rapport aux
autres régions francaises et européennes. La Ricesdnait un climat océanique
plus ou moins nuancé. Sur le littoral, I'influendes courants et des vents marins
limite les variations diurnes et saisonnieres degpératures tandis que sur la moitié
Est de la région, une légere influence continensaefait ressentir. L'amplitude
thermique y est un peu plus marquée. Cote prétgis les frontieres de la Seine-
Maritime, le Val d’Authie et la Thiérache sont lgsis exposés, et c’est sur le plateau
picard qu’il pleut le moins (Météo France).

Dans une large partie de la région, les sols soofopds, de bonne qualité,
présentent un bon potentiel agronomique et béeétide fortes réserves en eau. Ce
constat régional masque néanmoins des contrastéshalle territoriale avec des
secteurs géographiques qui connaissent des seaatiersols moins favorables. Ces
sols peuvent étre soumis a la battance et subidgeasion engendrée par des
phénomenes de ruissellement.

Plusieurs études menées en Picardie, par 'INRAgrb-transfert, Ressources et
Territoires ont plutdt rassuré sur I'évolution ddscks de matiéres organiques dans
les sols (PRAD Picardie). Elles confirment néanrmadies mesures de vigilance
préconisées depuis de nombreuses années par &slieos agricoles :

Maintien d’'un minimum de céréales dans la rotation

Restitution maximale des résidus de récolte

Implantation de cultures intermédiaires

AU NN

Surveillance de la profondeur de labour
v' Apport de produits organiques exogenes

La période de recharge hivernale des nappes s'étergk la premiere décade
d’'Octobre a la premiere décade de Mars(cf. 9Annexe 5) (Ministéres de
I'agriculture et de I'’écologie, 2012).
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3.2.2 Fertilisation organique

Les épandages d'effluents et de matieres urbaindsistrielles et agricoles font
I'objet d’'un suivi détaillé par les SATEGEs — Sees d'Assistance Technique a la
Gestion des Epandages, des trois départementssdim atois Picardie. La pression
d’épandage, tant en termes de part de la SAU coéeajue de flux d’azote a I'ha,
est la plus faible dans la Somme, avec une prapodée sa SAU épandue inférieure
de moitié a celle du Nord (figure suivante).

Part de la SAU épandue

? . Fluxd'azote d'origine organique
A epandu par hectare de SAU

Somme - 80
15 %
56 kg/ha

Figure 3-7 : Surfaces recevant des épandages de matierestées organiques en 2011
(effluents agricoles + boues d’épuration urbaine €ffluents industriels + composts) (Source :
SATEGE Nord Pas de Calais et Somme)

La quantité d’azote organique épandue dans la Soestnde 25 905 tonnes en 2011,
soit 55,7 kgN/ha dont 77% d’effluents d’élevage.

Les systémes éleveurs utilisent une part importdeteeur SAU pour I'épandage de
leurs effluents. Dans la Somme, chez les éleveoksny, la part des surfaces
épandues est de 30-35%, en lien avec la taille mmyedes exploitations.
L’indicateur SAMO/SPE apparait stable pour la phlupkes spécialisations, excepté
une baisse de la pression azotée organique daes 8 arientations grandes cultures
dans les ZV de la Somme.

Les effluents d’élevage ont nécessité la mobilisatle 232 000 ha en Picardie en
2011, soit 18% de la SAU. Les fumiers et lisiershawins représentent la plus
grande part des effluents émis au champ, pour 4¥&olumes.
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Grace aux données du RGA 2010, une estimatioradete produit par le cheptel et
du ratio Azote produit par le cheptel/ SAU a pleéiroduite a I'’échelle cantonale,
d’apres la méthode NOPOLU (SOeS, 2013). Le graghisuivant représente la
répartition des 128 cantons de la région dans rdiftés classes de ratio Azote
produit par le cheptel/ SAU (détails en Annexe 6).
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Figure 3-8 : Répartition des cantons de Picardie par clasde quantité d’azote produit par

le cheptel/SAU pour la campagne 2010-2011 (méthoN®POLU, SOeS 2013)

19% des cantons possedent des élevages qui prodpiss de 50 kgN/ha. 4 cantons
ont une production théorique d’azote par I'élevagpérieure a 100 kgN/ha, et sont
tous situés dans la petite région agricole de li@rdibhe (Nord-Est de I'Aisne) : le
Nouvion-en-Thiérache, La Capelle, Hirson et Aubantes 3 cantons du Nouvion-
en-Thiérache, La Capelle et Hirson font I'objetrdeommandations spécifiques dans
le cadre du PAR.

3.2.3 Fertilisation minérale

Les données sur les livraisons d’azote minéral dsmonibles auprés de I'Union des
Industries de la Fertilisation depuis 1972. La Riea se présente comme un
importateur important d’azote minéral, et les guastlivrées par hectare fertilisable
augmentent globalement depuis 1972 (cf. Fig1€g.
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Figure 3-9 : Evolution des livraisons d’engrais azotés panectare de surface fertilisable

depuis 1972 (source : UNIFA)

L’enquéte « Pratiques culturales » ne permet pasadactériser I'évolution des
quantités apportées (cf. Figuel0).

Quantités totales d’azote minéral épandues sur blé tendre (kg/ha)

1994 2001 2006 2011
Aisne 179 186 181
Oise 178 183 172
Somme 168 185 171
Picardie 174 185 175 (169-180) | 172-197
France 164 172 162 (161-163)| 160-175

Sources : Agreste - Enquétes Pratiques culturales 1994, 2001, 2006 et 2011

Figure 3-10:  Quantités d’azote minéral apporté sur blé tedre d’apres les enquétes
« Pratiques culturales »

Le seul constat est que les valeurs sont plus é&eggae pour le reste de la France.
Ces apports importants peuvent étre mis en lien Bgerendements importants des
grandes cultures : hormis pour la betterave swgriggs moyennes décennales
régionales (2000-2010) sont de 5% a 20% plus éegie celles de la France
(DRAAF Picardie, 2013).

Ces rendements importants continuent d’augmentar f@ colza et la betterave
sucriére, mais n'augmentent plus pour les céréafeslle (DRAAF Picardie, 2013).

Pressions d’origine urbaine et industrielle

Les quantités d’azote issues des rejets d’eauwsssie difficiles a évaluer. Un ordre
de grandeur a été réalisé lors des études desgmestes SDAGE Seine-Normandie
et Artois-Picardie, en 2004. L’agriculture reste dancipale source de matieres
azotées (quantités annuelles de 1,5 a 4 fois supés aux rejets urbains).
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Ces 2 etats des lieux mettent en évidence la piiopamportante représentée par

I'agriculture parmi les sources de matieres azofgeantités annuelles de 1,5 a 4

fois supérieures aux rejets urbains, cf. Fig8rgl) vers les masses d’eau, mais
montrent I'importance de la proportion des rejetbains et industriels dans les

emissions de matieres azotées vers les eaux @esuwh Picardie, et 'importance de

la proportion des rejets issus de I'agriculturesdiss émissions de matieres azotées
vers les eaux souterraines (cf. FigBf&2 et Figure3-13).
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Figure 3-11:  Flux globaux d’azote dans le bassin Seine Neandie (2004)
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Figure 3-12:  Pressions en matiéres azotées sur les masseau continentales dans le bassin
Artois Picardie (2004)
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Pression en MA :
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Figure 3-13 : Pressions en matiéres azotées sur les masBeau souterraines dans le bassin
Artois Picardie (2004)

Au niveau national, un plan d'action assainisseraatt lancé en 2007 pour assurer
la mise en conformité des réseaux et stations aleerment des eaux usées aux
obligations de la directive eaux résiduaires urbgirLa France s'était ainsi engagée
aupres de la Commission européenne a mettre eoroaté I'ensemble des STEU
des agglomérations non conformes, d'ici la fin 20&h fonction des délais
techniguement et économiquement réalistes.

Un nouveau plan d'action pour une politique dagssement contribuant aux

objectifs de qualité des milieux aquatiques a at®ace le 29 septembre 2011. Une
premiére liste de 74 stations prioritaires a étdlipa a cette occasion. Elles devaient
étre mises en conformité avant le 31 décembre 20&8e liste a été suivie d'un

tableau de bord de 123 stations nouvellement naioobes ou a saturation qui

doivent faire I'objet d'une mise en conformité dusptét et pour les cas les plus
complexes avant le 31 décembre 2015, ainsi quetahleau de bord de 89 stations
publié en juin 2013 dont I'échéance de mise encronifé est au plus tét pour les

stations qui devaient respecter I'échéance 20ea sensible et juin 2017 au plus
tard pour les autres stations (source : Portaifafmation sur l'assainissement

communal).
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En Picardie, 44 agglomérations d’'assainissementaipi# pas conformes a la
Directive n° 91/271/CEE dite sur les eaux résicesiurbaines, dite DERU. Une
agglomération d’assainissement est conforme a IRUDE son systeme de collecte
et son (ses) systeme(s) de traitement y sont aoefarLa liste des agglomérations
d’assainissement en activité non conformes a la DER 2013 est disponible en
Annexe 7.

L’épandage de boues urbaines et d’effluents indlstreprésente 23% des quantités
d’azote organique épandues dans la Somme en 2Afifénsiron 6 000 T MS.

Dans I'Aisne, en 2011, environ 17 000 T MS de bawbsines ont été épandues, sur
0,85% de la SAU du département. Les quantités stifiace concernée sont stables
entre les années. Notons que 5 importantes STEWeégartements limitrophes
épandent régulierement leurs boues dans I'Aisnehefes, Marquette-lez-Lille,
Meaux, Reims et Wattrelos.

Dans I'Oise, en 2011, environ 14 000 T MS de bauresines ont été épandues, sur
0,6% de la SAU du département. Les quantités stiftace concernée sont stables
entre les années. Notons que la STEU Seine Avalldfes épand régulierement ses
boues dans I'Oise.

Si le poids des rejets urbains et industriels en ntiares azotés (azote réduit
notamment) ne fait aucun doute, les rejets issus dees sources sont
probablement en diminution par la mise en conformié progressive des stations
d’épuration depuis 2007. Les épandages de boues arbes et industrielles sont
relativement stables dans le temps (en termes de antités et de surface
concernée), et représentent environ % des engraisganiques épandus (les %
restants étant représentés par les effluents d’élage).
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3.4 Etat initial de I'environnement

Les compartiments de I'environnement et les zonegjaux a prendre en compte
sont hiérarchisés dans le Tabl&al.

Thématique N|vt_eay ,de Motif
priorité

Le programme d'action vise a limiter les fuites de composés azotés a un niveau
Teneurs en nitrates compatible avec les objectifs de restauration et de préservation de la qualité des
eaux douces superficielles et souterraines, estuariennes et marines

Impact potentiel du 5e programme lié a :
* ]a mise en place ou destruction des couverts intermédiaires en hiver
2 (glyphosate, anti-limaces si augmentation de la pression sanitaires liée aux
repousses de colza)
* aux bandes enherbées qui réduisent les transferts par ruissellement
. Impact du 5e programme a travers le raisonnement de la fertilisation, la gestion
Teneurs en matiéres i A L
phosphorées 2 des efflyems gln,5| que la mise en place des pOU\I/Ierts végétaux et des bandes
Qualité de I'eau enherbées qui réduisent les transferts par r nent
Impact du 5e programme & travers le raisonnement de la fertilisation, la gestion
Teneurs en matieres des effluents ainsi que la mise en place des couverts végétaux et des bandes
organiques ou en 2 enherbées. Les impacts du programme d'action sur I'érosion et le ruissellement,
suspension enjeu essentiel dans le département, sera analysé en lien avec le probleme de
turbidité des eaux.
Teneur en substances Peu de substances dangereuses sont épandues dans les parcelles en dehors
dangereuses ou prioritaires du cas des pesticides déja traité ci-dessus
Eutrophisation Objet du programme d'actions

Objet du programme d'actions via :
Santé humaine * qualité de I'eau potable,

* qualité des eaux de baignade
Aspect quantitatif 3 Peu d'impact sur la gestion quantitative
Conservation des Impact sur la conservation des sols par une meilleure couverture (CIPAN et
sols bandes enherbées)
Impact du 5e programme a travers la gestion des effluents d'élevage et des
Qualité de I'air 2 couverts végétaux pour réduire les impacts sur les émissions d'ammoniac, de
volatilisation de pesticides ou la consommation de fioul.
Présence au sein de la zone vulnérable de zones a enjeux :
* dénitrification dans les zones humides
* zones a flux de nitrates élevés
Possibilité de prise en compte de ces zones par le biais des ZAR
Impact du 5e Programme par une meilleure couverture des sols (CIPAN et
bandes enherbées)

Paysages 3 Impact via la couverture des sols et I'implantation de bandes enherbées

Teneurs en produits
phytosanitaires

Zones a enjeux 2

Biodiversité 2

Tableau3-1: Hiérarchisation des compartiments de I'environement potentiellement
impactés par le 5 programme d’actions régional

3.4.1 L'eau
3.4.1.1Les masses d’eau superficielles picardes

A- Principaux cours d’eau

La Picardie est drainée par un réseau hydrographpguticulierement développé.
Dans l'Aisne, quatre grandes vallées (Oise, Aisviesle et Marne) échancrent
'escarpement de la cuesta d’lle-de-France, I'Otsmstituant le principal axe
géomorphologique et hydrologique de la Picardieidirale. Le département de la
Somme est essentiellement constitué par le bassgant du fleuve dont il porte le
nom, I’Authie constituant la limite Nord avec ledPde-Calais et la Bresle la limite
Sud avec la Seine-Maritime. Plus au sud, la présdes vallées de I'Oise et de ses
affluents offre un relief plus vallonné.
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Les cours d’eau sont alimentés par I'eau souterr@is sont dits "de nappe”, comme
la Somme et certains affluents de I'Oise) mais @&gaht par les eaux de
ruissellement des précipitations sur les bassimsanés (ils sont dits "de bassin”,
comme ['Aisne et une partie de I'Oise) (Atlas d=ali en Picardie).

Le réseau hydrographique principal picard est sspré& sur la Figurg-14.

cours d'eau
cours d'eau principaux

Figure 3-14 :  Principaux cours d’eau de Picardie (PRAD Pardie)

B- Qualité chimique

Seulement 24 % des masses d'eau sont en bon i@, tandis que 76 % sont en
mauvais étaf trés majoritairement déclassées par les HydrocesbAromatiques
Polycycliques souvent issus de l'industrie.

1 L'état chimique est défini en évaluant les conegions de 41 substances définies par I'articled 6

Directive Cadre européenne sur I'Eau (DCE) 2000/6@CE3 octobre 2000. Parmi ces 41 substances, ovetro
33 substances prioritaires, dont 13 prioritairasy@seuses, ainsi que 8 substances issues deladista
Directive 76/464/CEE du 4 mai 1976 concernant ldufioh causée par certaines substances dangereuses
déversées dans le milieu aquatique.
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Etat chimigque 2010-2011 des masses d'eau de surface
Etat des lieux 2013 des SDAGE 2016 - 2021

de Picardie
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Figure 3-15 : Etat chimique des masses d’eau de surface 2010-2011 (Atlas de I'Eau, 2013)

En 2012, le dispositif de suivi des concentratiensiitrates comportait 191 stations
de mesure pour les eaux superficielles.

Le 9C percentile des concentrations en nitrates mesulaes les eaux superficielles
est supérieur a 25mg/L pour 36,4% des statiorrapris entre 10 et 25 mg/L pour
58,7% des stations. La répartition de§ @€rcentiles mesurés est présentée ci-apres.

L’évolution depuis 2009 est a la baisse pour 48% stations, et & la stabilité pour
35% des stations (FiguBe17).
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Figure 3-16 : Percentile 90 des concentrations en nitratees eaux superficielles en 2012
(Bilan 2012, DREAL Picardie)
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Figure 3-17 : Evolution des 98percentiles en nitrates dans les eaux superficied entre 2009

et 2012 (Bilan 2012, DREAL Picardie)
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Les effets du 4 Programme d’actions sont donc globalement positifsur les
teneurs en nitrates dans les eaux superficielles, am ils ne permettent pas
encore I'atteinte des objectifs fixés par les SDAGE

C- Eutrophisation

Les objectifs de la convention OSPAR n’étant pdsirats, les cours d'eau de
Picardie participent aux flux azotés a l'origine pbeénomenes d’eutrophisation
cétiers en Mer du Nord. D’aprés le PIREN Seinearsdes bassins de la Somme, de
la Seine et de I'Escaut, I'eutrophisation provieit déséquilibre entre l'azote, le
phosphore et la silice, et notamment de I'excesittates. L'utilisation des nitrates
dans les bassins précédemment cités est donc méntdiée a I'eutrophisation qui
prend place sur les milieux marins cotiers ».

D’aprés le rapport de 'lFREMER, l'intérieur de beie de Somme est plus touché
par le phénomene de désoxygénation lié a l'eutsgpioin qui peut s’aggraver
périodiquement pour deux raisons essentielles rgrgssus de stratification des
masses d’eau sous certaines conditions météorakegiet en marée de morte eau et
(ii) fortes biomasses du bivalve Cerastoderma e@Rybarczyk, 1993).

D- Qualité hydrobiologique
L’état eécologique des cours d’eau de Picardiewdst par les indicateurs suivants :
v" L'Indice Biologique Global Normalisé et I'essai euplement d’'invertébrés »,

qui fournissent des indications sur les populatd&snacro-invertébrées

v" L’Indice Biologique Diatomées : les diatomées stes$ algues brunes sensibles
a la présence de substances toxiques

v L’Indice Biologique Macrophytes en Riviére, repasanr I'examen des plantes
aguatiques

v" L'Indice Poissons en Riviére, reposant sur I'étdde populations piscicoles

v" L'Indice Oligochéte de Bioindication des Sédimemsrmettant d’évaluer la
gualité biologique des sédiments

La localisation des stations de mesure en 201&&psttée en Annexe 8.

En 2012, de fagon globale, les cours d'eau de #iegporésentent des indices
diatomées et macro-invertébrés bons a tres bonde dlindice macrophytes tres
important. Hormis quelques situations d’altératib@yolution depuis 2002 montre
une amélioration quasi générale de l'indice maoxeifitébrés et une stagnation des
indices diatomées et macrophytes.
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Dans sa synthese 2011 de la qualité hydrobiologapse cours d’eau, la DREAL

rappelle qu’une valeur importante de I'indice matrgtes n’est pas forcément liée a
une mauvaise qualité intrinseque de l'eau. En dffstvaleurs de cet indicateur
semblent stables depuis 2002, traduisant le nitegahique élevé des cours d'eau
picards, et sont probablement influencées parbstsatum calcaire des cours d’eaux
picards.

3.4.1.2Les masses d’eau souterraines picardes

A- Présentation

Les masses d’eau souterraines de Picardie oné@iged sur la base d’une typologie
de critéeres géologiques, hydrogéologiques et depoaiement hydrodynamique des
aquiféres. Ces masses d'eau sont les unités du daivia qualité des eaux
souterraines dans le cadre de la DCE. La cartpréisdocalise les différentes masses
d’eau souterraines de Picardie.

Masses d'eau souterraine

délimitation liée aux Schémas Directeurs d’Aménagement
et de Gestion des Eaux - SDAGE

Atlas de I'eau
de Picardie

Carte ° 13
Réalisation : DREAL Picardie

I régional de Picardie

Conseil de
BOCARTOD - &1GN
Sources :
AEAP, AESN
Date de réalisation : Aoiit 2013 I:I
Parimatros des Agercesde Fea
[ 16 Erd

Kilométres

Figure 3-18 : Masses d’eau souterraine de Picardie (Atlate I'eau en Picardie)
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B- Qualité chimique

La qualité des eaux souterraines en Picardie ssizadégradée puisque seules six
masses d'eau souterraine sur vingt-six sont éwalegebon état chimique (Figure
3-19. Ce mauvais état général est notamment dd réaires molécules
phytosanitaires et aux taux de nitrates.

Etat chimique 2010-2011 des masses d'eau souterraing
Etat des lieux 2013 des SDAGE 2016-2021
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Figure 3-19 : Etat chimique des masses d’eau souterrainea 2010-2011 (source : Atlas de
I'Eau de Picardie, 2013)

En 2012, le dispositif de suivi des concentratiensitrates comportait 480 points de
mesure pour les eaux souterraines. La répartitiéog@phique des teneurs
maximales relevées est représentée sur la Fiate

10% des stations ont relevé une teneur maximaleiteates supérieure a 40 mg/L,
proche de la limite de qualité pour la distribut{®® mg/L). Le seuil de potabilité de
50 mg/l est dépassé pour 5 stations parmi les ESUrées.

Depuis 2009, la tendance est a la baisse pour &3%tdtions, et a la stagnation pour
41% d’entre elles.
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REGION PICARDIE
Teneurs maximales en nitrates
des eaux souterraines en 2012
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Figure 3-20:  Teneurs maximales en nitrates des eaux sotrsnes en 2012 (Bilan 2012,
DREAL Picardie)

\, N REGION PICARDIE
Evolution des teneurs moyennes en nitrates
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Figure 3-21 : Evolution des teneurs moyennes en nitratesuds les eaux souterraines entre

2009 et 2012 (Bilan 2012, DREAL Picardie)
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Dans son bilan 2012, la DREAL souligne la fragitie la baisse observée. En effet,
les années 2009 a 2011 ont été particulieremehesgce qui peu avoir diminué le
stock de nitrates de la zone non saturée.

La présence de pesticides dans les eaux de s@s$ades variable selon les années
car fortement liee aux conditions climatiques. Le®olécules quantifiées,
principalement des herbicides, présentent une grdiversité ; on note également la
présence des produits de dégradation (métaboties)es molécules, tels que des
dérivés de l'atrazine ou du glyphosate (AMPA).

Les effets du 4 Programme d‘actions sur les teneurs en nitrates aes les eaux
souterraines sont donc contrastés : si environ 1/8es stations voient leurs
teneurs baisser, environ 1/4 voient leurs teneursianitrates augmenter. On peut
conclure a une stabilisation ou une Iégére dégradah sur certains points.

C- Gestion quantitative

D’aprés I'Atlas de I'eau picard, la situation qugative des masses d’eau souterraine
en Picardie a été jugée comme bonseule la masse d'eau de la Craie Picarde est
en mauvais état quantitatif Il faut également noter que deux Zones de Réjoarti
de EauX (ZRE) sont présentes en Picardie : sur le basslttbnde, ainsi que sur la
nappe de I'Albien-Néocomien (nappe d'eau sout&raiesente sous une grand
partie du bassin parisien).

2 Les ZRE sont des zones ou sont constatées uneffisamue, autre
gu'exceptionnelle, des ressources en eau par tagmoibesoins. Elles sont définies
afin de faciliter la conciliation des intéréts ddifférents utilisateurs de l'eau. Les
seuils d'autorisation et de déclaration du décremenclature y sont plus
contraignants.
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Etat quantitatif 2010-2011 des masses d'eau souterraine
Etat des lieux 2013 des SDAGE 2016-2021

Atlas de I'eau
de Picardie
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Figure 3-22:  Etat quantitatif des masses d’eau souterragen 2010-2011 (source : Atlas de
I'Eau de Picardie, 2013)

Localement, l'irrigation est pratiquée, principakemh sur les cultures de Iégumes et
de pomme de terre. Ainsi, si les chambres d’adticel évaluent le préléevement

d'eau dans la nappe de la craie pour lirrigatiorura peu moins de 5% de

I'alimentation annuelle de la nappe, ces prélévemsant centrés sur les zones ou
les cultures Iégumieres sont implantées (SantetrédClmmpagne crayeuse par
exemple) (cf. Figur&-23).
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Volume d'eau utilisée en m3
pendant la campagne 2009/201(

[ 25960004 3245000
[ 1947 000 a 2 596 000
O 12980004 1947 000
[0 6490004 1298000
O 1a 649000

©IGN - Draaf - Srise Picardie 2012 S secret statistique

Source : Agreste RA2010 (toutes exploitations)

Les zones en secret statistique
représentent3 % du volume d'eau
utilisée en m3 pendantla campagne
2009/2010

Données par canton localisées au siége des exploitations

= Petites régions agricoles

Figure 3-23:  Quantité d’eau utilisée pour l'irrigation (source : Recensement Général
Agricole 2010)

Ce prélevement a lieu en général en période d@étiay s’'ajoute aux autres
préléevements (pour la consommation humaine, pauugages industriels..). Ainsi,

lirrigation peut étre préjudiciable a certainesripdes et dans certains bassins
(PRAD Picardie).

3.4.2 Lair

En Picardie, la qualité de I'air est suivie par @ssociation agréée nommée Atmo
Picardie (Réseau National des Associations Agrg@es la Surveillance de la
Qualité de I'Air). Le réseau de suivi compte l@sifixes, des préleveurs et des
véhicules laboratoires.

L’agriculture, et notamment I'élevage, sont la seurprincipale d’émission
d’ammoniac (NH). L'ammoniac provient essentiellement des efflased&levage,
mais peut également provenir de la transformaties ehgrais minéraux épandus.
L’agriculture serait responsable de 99% des émissis d’ammoniac picardes

L’ammoniac est toxique a haute dose, et est uroressle notable des pluies acides.
Il fait partie des 5 polluants concernés par laeBive sur les Plafonds Nationaux
d’Emissions. Les émissions sont stables sur cedeP@iéres années, et respectent
déja le plafond de la Directive.
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L’agriculture contribue également aux émissionsxgdes d'azote (NOx) par

I'épandage d’engrais azotés. Les oxydes d’azotéicjmant a la formation de

composes volatils non méthaniques et d’ozone trpasgue, polluants de I'air aux
effets néfastes sur la santé humaine et le dévetoept des végétaux. L'agriculture
contribuerait a hauteur @&1% aux émissions de NOXx

Par l'utilisation d’engins agricoles motorisés,gfculture participe également aux
emissions de particules fines (& hauteur de 38% lpsiparticules de diametres < 10
microns et a hauteur de 18% pour les particuledigmétres < 2,5 microns). Les
particules fines peuvent causer des bronchitesnajues et un effet cancérigene en
cas d’association avec d’'autres polluants est soupt

Enfin, les produits phytosanitaires appliqués patvétre retrouvés dans lair

ambiant. Actuellement, peu d’études ont été meaésssujet. Notons tout de méme
I'étude d’Atmo Picardie mesurant les teneurs empits phytosanitaires sur 4 points
de mesure en 2012. Sur 71 molécules recherché&gsrdvements ont permis d’en
détecter jusqu’a 47, majoritairement des fongicides

3.4.3 Les zones a enjeu de Picardie

A- Réseau Natura 2000
La Picardie est dotée de 48 sites Natura 2000, :dont

v' 1 site d'importance communautaire au titre de lee&ive « Habitats » marin en
baie de Somme, sur 33 300 ha,

v' 37 zones spéciales de conservation ou sites d’i@poE communautaire au tire
de la Directive « Habitats » terrestres, soit 48 B8

v" 10 zones de protection spéciale au titre de lachue « Oiseaux », représentant
85 000 ha

Ces sites sont voués a étre dotés d’un documehjedtif et d’'un plan de gestion.

Les exploitants concernés se voient ensuite propse contrats dans lesquels ils
peuvent s’engager a respecter des pratiques ssasiele la biodiversité particuliere
du site. Certains évenements, projets ou interoestisont soumis a un régime
administratif d’autorisation, d’approbation ou déclhration propre & Natura 2000,
prévue au IV de l'article L. 414-4 du code de I'eomnement. Le retournement de
prairie et I'arrachage de haie n’en font pas palite préfet de département peut
prendre un arrété pour ajouter d’autres intervestia cette liste. A I'heure actuelle,
aucun arrété de ce type n'a été pris en Picardie.

La Figure3-24 et la Figurg-25 localisent les sites Natura 2000 picards.
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Sites NATURA 2000 de Picardie
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Figure 3-24:  Zones spéciales de conservation - Directit#abitats (DREAL Picardie)
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Figure 3-25:  Zones de Protection Spéciale — Directive @aux (DREAL Picardie)
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Ces zones protégées représentent 4,7% de la svéfgioaale. Ce ratio est de 12,5%
a I'échelle nationale.

Les milieux et enjeux concernés sont diversifiés :

v' 53% des sites sont a dominante forestiére

v' 18% de sites ont un milieu dominant humide

V' 16% des sites sont a dominante littorale et magitim
v" 13% des sites ont un milieu dominant ouvert

Notons qu’un Observatoire Régional de la Bioditérsist en cours de création. La
création d’'un observatoire de la biodiversité ra@pande multiples enjeux identifiés
par la stratégie nationale pour la biodiversité BpNe 2004. L’engagement n° 79 du
Grenelle Environnement, traduit dans la Loi dit&kenelle | » en son article 25,
prévoit ainsi la création d’'un observatoire natlowie la biodiversité (ONB),
s’appuyant sur le systeme d’'information sur la reatt les paysages (SINP).

B- Réserves Naturelles

Le statut de Réserve Naturelle permet de préséganilieux naturels fonctionnels
et a forte valeur patrimoniale d'un territoire. Ipgan de gestion d'une réserve
naturelle est juridiquement opposable. La Picacdiapte 6 réserves naturelles :

La Baie de Somme

L’Etang Saint Ladre

Les landes de Versigny

Le Marais d’'Isle

Le Marais de Vesle-et-Caumont

NS NEE N NEE NE

Les larris et tourbieres de Saint Pierre des Chdnégsrve régionale)
Les réserves naturelles picardes sont localiséda sigure3-26.
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Figure 3-26 : Réserves naturelles picardes (source : Réges Naturelles de France)

Les plans de gestion permettent d’exclure ou déramadre les activités humaines
dans ces zones a préserver.

C- Sites labellisés

La baie de Somme est labellisée RAMSAR depuis 1988une surface de 17 000
ha. Ce label vise a reconnaitre les caractérigtigdenlogiques et la gestion
exemplaire d'un site. La Baie de Somme est égaleneeonnue comme un Grand
Site de France, qui engage le Syndicat Mixte Bai®dmme — Grand Littoral Picard
dans une démarche de tourisme durable.

D- Parc Naturel Régional

Un Parc Naturel Régional est un espace rural pré@semn patrimoine riche et
menaceé. Le territoire concerné fait I'objet d'urojet de développement durable
inscrit dans une charte, porté par un organisméiogesire du Parc. La Charte
engage pour 10 ans ses signataires (élus locapartdénentaux et régionaux). La
Charte n’est pas opposable juridiquement, maispastconvention appliquée par
I'Etat et les aménageurs.
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Une seul Parc Naturel Régional existe en Picariligagit du Parc Naturel Régional
« Oise — Pays de France », partagé avec le déartain Val d’Oise, créé en 2004.
La charte est en cours de révision par rappoglarfjissement du périmétre. Notons
I'existence depuis 2004 de l'association de préfijan du PNR de Picardie
Maritime, qui se donne pour mission de construtreédiger la Charte d’'un futur
PNR en Picardie Maritime, et de mener des actiangréfiguration illustrant la
valeur ajoutée de la création d’'un PNR.

E- Zones d’action complémentaire et zone d’excédentratturel

Ces zones mentionnées au Il de larticle R.211483ueR.211-83 pouvaient étre
définies dans le cadre deSProgrammes d’action départementaux. Si elles avaie
existé, ces zones auraient constitué des « Zonsdioh Renforcées 2 » dans le
cadre du 5Programme. Aucune ZAC ou ZES n’est définie enrdiea

F- Patrimoine culturel et architectural

La Picardie compte 50 sites classés pour leuréntérlturel, touristique, historique
ou pittoresque. Ce classement entraine une seevitudilité publique opposable au
tiers. La nature de ces sites est tres variée :ument, site naturel, jardin, arbre
isolé, point de vue, etc. Ces sites couvrent reptést 36 000 ha en Picardie, et sont
au nombre de 10 dans I'Aisne, 23 dans I'Oise aldrs la Somme.

G- Risques naturels

D’apres la DREAL, le territoire picard est confrérd une diversité importante de

risques naturels : les principaux sont les inowdati les ruissellements ou les

coulées de boue, les mouvements de terrain eti@sétes marines ou terrestres. Les
zones soumises a des risques naturels particslgrnsdélimitées dans les Plans de
Prévention des Risques naturels, afin de réglemButiéisation des sols.

La Figure3-27 localise les zones a risque naturel et leezorondables de Picardie
en 2010.

Les Programmes d’Actions de Prévention des Inoodst{PAPI) lancés en 2002 et
dont la démarche a évolué en 2009, ont pour olgeprdmouvoir une gestion
intégrée des risques d’inondation en vue de rédueers conséquences
dommageables sur la santé humaine, les biens, digités économiques et
I'environnement. En Picardie, existent deux PAPI :

v" PAPI d'intention sur le littoral de I'estuaire deBresle a celui de I'Authie,
v" PAPI complet sur le bassin versant de la Verse.
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Enfin, les Plans grands fleuves constituent deasptfiobaux d’aménagement des
grands fleuves, intégrent les thématiques de gesiéés inondations, d’amélioration

des milieux aquatiques et d'aménagement du tewiti disposent de structures de
gouvernance partenariale. Il y a deux plans grdlmses en Picardie : le Plan

Somme ainsi que le Plan Oise-Aisne rattaché au Sare.

Plans de Prévention des Risques Naturels et
Atlas des Zones Inondables en Picardie

Atlas de I'eau
de Picardie

Plans de Prévention des Risques Naturels

- PPR inondations Approuvé
- PPR inandations Prescrit

- PPR inandations et coulées de bouss Approuve

‘ PPR inondations et coulées de boues Prescrit

[ —

PPR Multi-risques Prescrit
- PPR Mouvement de lerrain Approuve

PPR Mouvement de lerrain Prescrit

Carten® 16
Reéalisation : DREAL Picardie
Cansell réglonal de Picardie
BDCARTO® - © IGN

Sources : DREAL Picardie,
DOT 02, DDT 60, DDTM 80
Date de réalisation : Aot 2013

Atlas des Zones Inondables
N
:\\\'$\ = 16

Kilométres

Figure 3-27:  Zonages de plan de prévention des risquestneels et zones inondables (Atlas
de I'eau en Picardie)
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Figure 3-28 :  Zonages de Plans de prévention des risquesmndation (Atlas de I'eau en

Picardie)

D'aprés I'Atlas de I'eau en Picardie, «les inomolas se caractérisent par un
débordement des rivieres en période de crue. piescipent a la régulation de
I'hydrosysteme (zones alluviales en lit majeursetproduisent en vallées (Somme,
Oise et Aisne) ; les affluents peuvent aussi ébrecernés. Il existe également des
crues/inondations dites "de nappe" pour la Somreendntée des nappes d'eau
souterraines) et des crues/inondations dites '@iagd! ou "de riviere" pour I'Aisne et
I'Oise (ruissellement des précipitations, plus drabais moins durable).

Ces phénomeénes peuvent étre accompagnés de cdeléesie Les mouvements de
terrain sont, quant a eux, liés a des affaissementdes effondrements. Plus
localement, la zone mobile et évolutive directemeatimise aux phénoménes
marins, que constitue le littoral, est particuli@emt sensibles aux risques majeurs
littoraux que sont I'érosion du trait de cote owsldomersion marine. ». Les coulées
de boue s’expliquent par I'érosion des terres atgg causées par les forts
ruissellements d’eau.

3.4.4 La santé humaine

La DREAL a recensé les captages d'eau destinée @raommation humaine
fournissant plus de 10tpur et/ou desservant plus de 50 personnes daah&ur en
nitrates dans les eaux brutes est supérieure a/BQisg la base du S@ercentile
des 2 derniéres années). 31 captages d’eau pgEsentent ce cas de figure (cf.
Figure3-29).
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Carte des captages potentiellement élligibles
a une zone d'action renforcée
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Figure 3-29 :  Captages potentiellement éligibles a une zenl'action renforcée (DREAL,

juillet 2013)
Trois de ces captages sont fermés et un autréétoit avant fin 2013.

Rappelons que les nitrites, issus de la transfoomabactérienne des nitrates,
peuvent étre responsables de la méthémoglobinédmeiz les nourrissons de moins
de 6 mois. Cette maladie entraine une asphyxienpeliement mortelle. Les nitrates
sont également a l'origine des nitrosamines, danpiésence dans I'organisme
augmente le risque de cancer (UNIFA).

L'évaluation du PNSE Il, achevée en septembre 2@t3e Haut Conseil de la Santé
Publiqgue, met en avant la diminution des pointcagages non conformes pour le
parametres nitrate depuis 2004 (et souligne la& fdiminution dans le département
de I'Oise) (HCSP, 2013). Cette évaluation souligneniveau national 'amélioration
de la qualité de I'eau distribuée mais en attritueause aux unités de traitement
performantes, interconnexions de réseaux, nouvatlesces d’approvisionnement ou
a I'abandon des ressources les plus polluées,da@eantage qu’a une amélioration
de la qualité de la ressource.
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3.45 Les paysages

La région se présente sous la forme d’'un vasteglatentrecoupé de nombreuses
vallées, abritant souvent des zones humides, maaaisels, anciennes tourbiéres ou
anciens sites d'extraction de granulats. En bosduwged (Bassin Parisien et

Normandie) et nord (vers les Ardennes) apparaisdest reliefs plus variés de

collines, de buttes et de plateaux. Le relief rgsa prononcé et culmine a 285

metres (bois de Watigny dans I'Oise) (Atlas ded’ea Picardie).

Peu boisée relativement aux autres régions, la rd¥cajouit néanmoins,
principalement dans I'Aisne et I'Oise, de massigdtiers prestigieux, anciennes
propriétés royales ou princiéres. La Somme bémefitine facade maritime ou se
succedent falaises, cordons de galets et vastgssptie sable fin bordées de massifs
dunaires servant d'écrin a la magnifique baie darBe, inscrite aux grands sites de
France.

L'agriculture a largement contribué a fagonner dgspge. En Thiérache, dans le
Vimeu ou le Pays de Bray, perdurent des paysageagbos malgré le déclin des
surfaces en herbe et les arrachages progressifeids. Les paysages de plaine
cérealiere caractérisent la partie centrale dadar@ie. L’augmentation continue de
la taille des exploitations et des parcelles a Bfilage paysage et ses composantes
particulieres (chemins, talus, haies, rideaux d&sh.). Contrastant avec le plateau,
les vallées de I'Oise et de la Somme livrent unspgg de vallées humides et
inondables caractéristiques et forment des ensentbilme taille et d’'une richesse
unique en France et en Europe, dont le deveniiogsiment lié a 'activité agricole
(PRAD Picardie).

Unités paysageres et territoires de Picardie
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pelouses I Massifs
calcaires

Zone
littorale
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Vallées tourbeuses, Zones

cours d'eau, prairies viticoles
humides, marais
Source - CRAP avec fond de carte CENP
(Conservatoire des Espaces Naturels de Picardie)
Figure 3-30:  Grandes unités paysagéres de Picardie (soercPRAD Picardie)
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La France dispose d’une législation qui reconreafidysage et permet sa protection.
La loi littoral et le classement de certains sg@mposent aux politiques publiques et
aux documents d’'urbanisme. Des atlas du paysageéténtréalisés a I'échelle
départementale.

La Politique Agricole Commune participe a la preadion des particularités
paysagéeres en imposant la présence d'élémentsragoques tels que les haies,
alignements d’arbres, lisieres de bois, bandesrbébs, a hauteur de 5% de la
Surface Agricole Utile de I'exploitation demandeasaide.

Le PAN influence également le paysage par la piiSilole ramener la distance
d’interdiction d’épandage en bord de cours d’ea@%ta a 10m par I'implantation de
bandes enherbées.

Enfin, les zones a dominante humide de Picardie &é@tdélimitées par photo-
interprétation au 1/50 000. Les zones humides as de la loi sur I'eau sont en
cours de délimitation précise (cartographie au J@0) par la DREAL. L’article
L211-1 du Code de I'Environnement définit comme ediumide «les terrains,
exploités ou non, habituellement inondés ou godjéau douce, salée ou saumatre
de facon permanente ou temporaire ; la végétatjoand elle existe, y est dominée
par des plantes hygrophiles pendant au moins urie ke I'année. ». En octobre
2013, les zones humides étaient délimitées etéedidur 6 territoires : I'Avre et les
trois Doms, le Thérain aval, la Souche, I'AutomlacBresle et la Bréche.

Perspectives d’évolution de I'environnement

Le scénario tendanciel consiste a prolonger ledamres actuelles d’évolution des
pressions et de la qualité des milieux sans la ersesuvre du programme d’actions
régional, c'est-a-dire en conservant [@°5rogramme d’action national, tout en
tenant compte d’autres facteurs d’évolution.

3.5.1 Evolution tendancielle des pratiques agricoles

La Picardie est un territoire essentiellement ruwalmalgré la diminution du nombre

d’exploitations agricoles, les surfaces cultivéestent importantes (69% de la
surface régionale). Les productions different seles caractéristiques pédo-

climatiques de chaque petite région agricole, fatendance est une augmentation
des surfaces cultivées au détriment des prairtasne augmentation de la taille des
exploitations. Cette tendance devrait se poursulgres les années a venir.

Malgré I'évolution a la hausse des surfaces cudBydaugmentation importante du

prix de l'azote minéral directement influencé par drix du gaz, au regard de
'augmentation du prix de vente des cultures (QGfuFe 3-31) devrait conduire les

exploitants a rechercher une meilleure optimisatiEn 'azote, notamment par

I'agriculture de précision et sans doute par lodiurction de Iégumineuses dans la
rotation.
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Figure 3-31 : Evolution du prix de 'ammonitrate et du blétendre entre 1998 et 2012
(source : Ministéres de I'’Agriculture et de I'Ecolayie, 2013)

Le rapport des Ministéres de I'Agriculture et d&doblogie de juin 2013 évalue

I’économie possible a 20 kgN/ha par I'agricultueegtécision, contre des réductions
de 2 a 10 kgN/ha par la sélection variétale. L'amnglazote sous forme organique
ou le développement des cultures Iégumineuses également soulevés dans ce
rapport. Si la recherche variétale et les aidediques vont dans ce sens, I'utilisation
d’azote minéral (facilement lessivable) pourramnoiuer de 3% par an au niveau
national a I'horizon 2017.

Cette optimisation de l'azote est favorisée par peditiques visant un mode
d’agriculture plus durable: mesures «vertes» I PAC, certification
environnementale, plan « Energie Méthanisation Aomaie Azote » (EMAA) pour
mieux valoriser I'azote organique, programmes déeelgontre les gaz a effet de
serre, etc.
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En Normandid la disparition des quotas laitiers, la baisseiglte du prix du lait
face a la hausse du cours des céréales et ledsi@parretraite engendrent déja un
mouvement de fond de disparition de I'élevageeiaite qui pourrait entrainer moins
de surface en mais et moins d’engrais de fermes rmassi moins de prairies
permanentes et plus de terres arables. L'effetenematiére de contamination
nitrique est incertain ; en matiére d'érosion epssion phytosanitaire, il va dans le
sens d'une aggravation.

Actuellement le retournement de prairies et tramsédion en terres arables
s’accentue notamment dans I'Ouest avec le prixehcties céréales, avec une
poursuite et acceélération du retournement fort @iotds a 3/5 ans, sauf si le
verdissement imposait le maintien des prairiesahklle de I'exploitation, ce qui
n'est pas prévu. En Normandie on s’attend donc ren@o une diminution de
I'élevage et des prairies.

L’évolution des pratiques agricoles ne dépend dongas seulement des
dispositions du 5™ programme d’action mais également d’autres factels tels
qgue les orientations politiques, les choix économigs et les connaissances
scientifiques.

3.5.2 Evolution tendancielle des pressions urbaines sur
I'azote

D’apres I'INSEE, la Picardie compterait plus de 2lions d’habitants en 2040
(contre 1900000 en 2007). Sa population contmitiede croitre, ce qui la
démarquerait de deux de ses régions voisines, lel NoPas-de-Calais et la
Champagne-Ardenne. Cette croissance se feraitumugrace a un excédent naturel
qui compense le déficit migratoire. Cependant, eamé de la projection, le solde
naturel serait beaucoup plus faible, le nombre é&mesl ayant pratiquement rattrapé
celui des naissances. Le déficit migratoire dewviaibdpresque nul du fait de
I’évolution démographique des régions avec lesgadh Picardie échange le plus
d’habitants (I'lle-de-France et les régions atifaet du sud et de I'ouest).

La définition de normes de rejet et la mise en aonité progressive des installations
d’assainissement autonomes et collectives permetate satisfaire les exigences
réglementaires.

® D'aprés la note Evaluation du Risque de Non Ateeilets Objectifs Environnementaux en 2021 sur Isibas
Seine Normandie
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3.5.3 Evolution tendancielle de I'état de I’environnement

Les résultats des®4rogrammes d’actions départementaux sont corgrastiéles
prescriptions sont globalement bien suivies paelgdoitants agricoles, les effets sur
la qualité des masses d’eau ne permettent pagid@e les objectifs fixés par la
Directive Cadre sur I'Eau: si environ 1/3 des ieted de mesure des eaux
souterraines voient leurs teneurs baisser entr@ 202012, environ 1/4 voient leurs
teneurs en nitrates augmenter.

D’apres les résultats de la modélisation du PIREMS les flux de nitrates sous-
racinaires sont de 48 mg NO3-/L en moyenne sur l®litassin Seine-Normandie
pour la période 2001-2010.

La qualité de I'eau souterraine dépend des tratssfler nitrates plus ou moins lents.

Dans le cadre d’'un diagnostic des pressions densagalimentation de captage sur

le plateau de Thelle (Oise) en 2009, un profil nigmtes en zone non saturée montre
I'évolution des nitrates selon la profondeur de. dads teneurs mesurées sont
rarement inférieures a 50 mg/L (Annexe 9). La wiéedle migration moyenne des

nitrates dans le sol est de I'ordre de 0,3m/arBanan pour ce plateau, d’aprés des
études realisées en Champagne (nappe de la &aisi. pour une épaisseur de sol

et de zone non saturée de 10 m, le temps de trapsigrait étre estimé entre 15 et

30 ans.

La pollution observée aujourd’hui est donc souvente résultat des pratiques
passées et ne peut donc pas étre directement liéexal®™**ou 5™ programme
d’action.

Sur les 329 masses d'eau de surface de Picafli ont un objectif de bon état
chimique pour 2015 31 % pour 2021 et 10 % pour 2027. Cette fortgpqrioon de
report de délai en Picardie s'explique par le pécsnomique et la complexité des
mesures a mettre en place pour réduire la contiemrde certaines substances
chimiques (nitrates, pesticides,...).

Sur les 26 masses d'eau souterraine de Picardies3é % ont un objectif de bon
état chimique pour 2015(essentiellement les masses d'eau aujourd’huoerétat),

42 % pour 2021 (essentiellement en Seine-Normandte¥d2 % pour 2027
(essentiellement en Artois-Picardie). Du fait deyénlogie générale du sous-sol en
Picardie (nappes profondes), les effets des megpuiseEs en surface pour réduire les
pollutions anthropiques peuvent parfois mettre iplus années ou dizaines d'années
a étre visibles au niveau des forages. L'état &c@ient assez dégradé, de
nombreuses masses d'eau souterraine ont un obgctifeport de délai, par
précaution.

La mise en ceuvre dif programme d’action régional réglemente certairatiques
et réduit ainsi les pratiques a risque en Picdiglandage de fertilisants de type |l
du 1*" au 15 février sur céréales d’hiver, par exemple).

Safege 57 Unité Ressource en Eau



DREAL Picardie 5e Programme d'actions régional Nitrates

Evaluation environnementale

Dans le cas ou le°*Pprogramme ne serait pas mis en ceuvre, la quaditéedu ne
s’améliorerait pas. En effet, s'il est difficile dgiantifier les facteurs positifs et
négatifs induits par I'évolution du territoire,abt probable que les pressions azotées
s'intensifient (augmentation des surfaces cultivéegmentation de la population et
des rejets issus de l'assainissement), défavorablasreconquéte de la qualité de
I'eau.

La mise en place d'un®Frogramme d’action apparait donc nécessaire [goluire
les émissions de nitrates en provenance de I'dgrreu

Le PAN allonge les périodes d’interdiction d’épagelae fertilisants de types Il et Il

au minimum jusqu’a fin janvier sur cultures d’hivau lieu de mi-janvier, ce qui

limite les risques de lessivage des nitrates. L& FiRe également des regles plus
précises concernant la gestion de l'interculturecasles doses maximum d’azote
épandables (70 kgN efficace/ha maximum).

Le PAR a peu d'impacts positifs supplémentaires rppport au PAN. Il allonge
certaines périodes d’interdiction d’épandage met®re eégalement des dérogations
aux mesures nationales, notamment concernant RANCI
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4

Justification du programme d’actions regional
et alternatives

L'élaboration du 5 Programme d’actions régional a été suivie par wuge de
concertation régional, tel que défini par l'arr@éé 23/10/2013 et par un comité
technique restreint sous le pilotage de la DREAdeta DRAAF. La composition
du groupe de concertation régional est détailléararexe 10.

Le comité technique restreint est composé de 4nb@sd« élu/ingénieur » des 4
chambres d’agriculture (régionale et départemesitales 3 DDT(M), les 2 agences
de I'eau, ARVALIS, un représentant des SAGE, DREXIDRAAF, et en tant que
de besoin tout autre expert technique selon le¢ tajé.

Un tableau récapitulatif des échanges et discusssum les propositions du®5
Programme régional, est présenté en Annexe 11.

Les argumentations et criteres de choix a l'origies différentes mesures du PAR
sont exposeées ci-apres.

La concertation a été un point important du pracesie décision des mesures du
PAR. Il faut souligner la forte mobilisation desteags concernés (profession
agricole, Agences de I'Eau, représentants de |'Emimateurs des SAGE) en un
délai tres court sur l'automne-hiver 2013. Deuxugmes de concertation et six
comités techniques restreints ont été organisés saeptembre et décembre 2013.

La profession agricole a notamment été tres aetivdes représentants des différents
départements, de difféerents systemes agricolesnétarésents. La DREAL et la
DRAAF ont réalisé un travail important pour étré@s quant a la méthodologie
auprés du Ministere mais aussi pour recenser féserices techniques aupres des
instituts techniques et de la Recherche (INRA)afie de justifier les choix des
mesures. Les Agences de I'Eau ou les animateu&AdEE se sont peu exprimées
sur leurs attentes.

Concernant I'évaluation environnementale, il faatlgyner le manque de temps pour
mettre en ceuvre la démarche itérative entre leeaontiu programme d’actions et

I’évaluation environnementale, du fait des délaipartis et imposés par la procédure
contentieuse. Les résultats de I'évaluation enviemmentale n’ont pas fait I'objet de

présentation et de discussion au sein du grouperteertation.
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Le programme d'actions régional de la région Piedige les mesures nécessaires a
une bonne maitrise des fertilisants azotés et a gestion adaptée des terres
agricoles, en vue de limiter les fuites de nitradesn niveau compatible avec les
objectifs de restauration et de préservation dgulité des eaux souterraines, des
eaux douces superficielles et des eaux des estugies eaux cotieres et marines
spécifigues a chaque zone vulnérable ou partiecthe zulnérable de la région
Picardie.

Mesure 1 : Période d’interdiction d’épandage des
fertilisants azotés

Le PAR renforce les périodes d’interdiction d’épagel lorsque les objectifs de
préservation et de restauration de l'eau, les t@natiques pédo-climatiques et
agricoles ainsi que les enjeux locaux I'exigentnél peut pas réduire les périodes
d’interdiction du calendrier national.

Les périodes d’interdiction d’épandage auraientéme prolongées jusqu’au 15
février avant culture de printemps. Néanmoins, dansojet d’'arrété de cadrage, la
Picardie n'est pas citée parmi les régions présémndas caractéristiques pédo-
climatiques influencant le drainage hivernal, lanémnalisation tardive de I'azote et la
croissance tardive des plantes.

Des restrictions concernant les périodes d'épandagdes |légumes et les cultures
dérobées, ainsi qu'un allongement de la périodpatidage sur cultures d’hiver ont
été décidées par le Groupe de Concertation.

Pour rappel, les trois grandes catégories d’efthisont définies en fonction de la
teneur relative en carbone du produit et de lactigplité de I'azote :

v' Des fertilisants azotés de type | contenant deot@adrganique ainsi qu’une
faible proportion d’azote minéral et a C/N élevéjédtions sur litieres comme le
fumier),

v' Des fertilisants azotés de type Il contenant deot@a organique et a C/N bas
(déjections sans litiere comme le lisier, les fsnde volaille, etc.)

v'  Et des fertilisants azotés minéraux et uréiquesydthéese (type ).

Scénario retenu

Engrais minéraux sur cultures implantées a I'autemn

v" Allongement de la période d’interdiction d’épandatge 'azote minéral du ler
juillet au 31/08 sauf pour le colza entre le 19e281/08 ;
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v" Allongement de la période d'interdiction d’épandatge 'azote minéral du ler
au 15/02, sauf pour les cultures de colza et egmur pour lesquelles ces
apports restent possibles pendant cette période.

Sur céréales d’hiver (excepté orge d’hiver ou esgamn), l'interdiction d’épandage
de fertilisants de type Il (minéraux) s’étend dUjdillet au 15 février au lieu du®1
septembre au 31 janvier. Cela permet de limiterikpues de lessivage liés a des
épandages précoces pendant la période de drainageah.

Le colza et l'orge dhiver font l'objet d’'une dératipn pour [interdiction
d’épandage des engrais minéraux (type Ill) du 0H0215/02, pour permettre une
adaptation aux années a reprise de végétationqaéco

L’autorisation d’apport de fertilisants de type (bhinéraux) sur colza a partir di' 1
février se justifie. Dans la majorité des situasiole colza ne redémarre sa végétation
gu’apres le 15 février. La période a partir de Ebpula culture absorbe de l'azote
pour sa croissance est d’environ 180 jours apnéssssoit fin février pour un semis
début septembre (Comifer, 2012). Cette estimatetiant pas compte du cumul des
températures, qui peut étre plus rapide lors dian® ou d’hiver doux. Mais
certaines années a reprises précoces, avec déggaii repos veégetatif court et sur
des petits colzas, I'apport avant le 15 février tpétre nécessaire. Interdire les
apports d’azote minéral du ler au 15 février poud@nc avoir un impact négatif sur
le début de développement du colza au printempsdjlaareprise de végétation de la
culture est précoce. Il est important que®AR laisse la possibilité aux exploitants
de s’adapter a ces conditions particuliéres loedtps se produisent.

Le développement de I'orge d’hiver démarre égaldmkrs tot que le blé a la sortie
de I'hiver. Néanmoins, les besoins restent faildesette période, fonction des
reliquats azotés dans le sol.

Le colza fait également I'objet d’'une dérogatiompbinterdiction d’épandage entre
le 15/08 et le 31/08. Le CETIOM déconseille lesafp du semis a la sortie de
I'hiver. En effet, I'azote apporté a 'automne généralement perdu ou inutile : soit
il est peu absorbé par le colza et entraine urnivbegs supplémentaire de nitrate en
automne et en hiver ; soit il est bien absorb@uese traduit par une croissance plus
forte des plantes, sans pour autant amélioremideraent et risquant de favoriser le
phoma. Linterdiction a pourtant été rejetée. D’ynaet, les risques de lessivage sont
faibles a cette période. D’autre part, le CETIOMignalé qu’une telle interdiction
représenterait un frein important au développend&pports localisés sur colza au
semis qui permettent son bon développement lolsgstiimplanté en semis direct,
malgré la présence des pailles de la céréale prated\otons que cette pratique est
encore rare et que I'apport d’azote est tres liffili230 kgN/ha) car ces engrais sont
phosphatés (role important de ces apports en pbosplans les sols a teneur faible
pour 'amélioration de la croissance automnale).
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Cas particulier de la vigne

Apres accord de la Région Champagne —Ardenneslémdrier d’épandage de la
vigne a été mis en cohérence avec le calendrieigereur sur le département de la
Marne. En effet, les exploitations viticoles piaasdsont situées dans le périmétre de
I’AOC Champagne, qui s’étend davantage dans la &que dans I'Aisne.

Cas particulier des cultures porte-graine

Les restrictions d’épandage sur les cultures pgna@es sont une interdiction de tout
type d’effluents du 15/12 au 15/01. Ces restrictioont été décidées apres
proposition et consultation de la FNAMS, et lesiqgeies d’interdiction d’épandage

sur légumes ont été décidées aprés propositioonsuttation des instituts techniques
concernés. La fertilisation d’automne sur cultum@t@-graine a été autorisée sur
proposition de la FNAMS, alors gu’elle était intibeddans I'Aisne et I'Oise durant le

4° programme, afin de permettre aux exploitants déser un apport d’automne sur
les cultures fourragéres telles que le dactyl€fétaque et le ray-grass. Pour ces
graminées, un apport d’azote rapidement dispordbtette période de I'année est
déterminant pour la production de talles et dospid.

Cas particulier des légumes

Les 4 programmes n'’indiquaient pas de différence enteaichage en plein champ
et sous abri. Aujourd’hui, le calendrier du@ogramme est plus clair et plus strict.
Les producteurs avaient demandé de pouvoir épataltazote en été, entre deux
cultures sur une méme campagne culturale.

L’interdiction d’épandage était plus forte sur léggs pour les fertilisants de type |
dans I'Aisne (15/10 au 31/01) et dans la Sommel®alu 15/01).

Etant donné les dates de récolte tres tardivesdaimes productions ainsi que les
périodes de remises en cultures tres précocespphrait que les périodes
d’épandages possibles pour le producteur sontliréges. Pour des raisons de
risque sanitaire, il convient de respecter un délaimal entre I'épandage de fumier
pailleux et la mise en place de la culture léguen{@ mois minimum). Les apports
de fertilisants de type Il n’existent pas en phasernale sur les légumes de
Picardie. Pour les apports d’azote en février,eskukulture d’épinard est concernée
en industrie. Ce sont des apports fractionnésidture en place et non sur sol nu.

Apres consultation des professionnels des léguiihest donc proposé de retenir le
calendrier suivant pour tous les légumes (léguneepleins champs et maraichage
(cultures sous abris non concernées)), avec lditeon d’épandage de :

v’ fertilisants de type | : du 15/12 au 15/01 ;

v' fertilisants de types Il et Ill : du 01/11 au 31/01

Le calendrier est plus contraignant pour les fedilts de type Il et Ill qu'au niveau
national qui interdit seulement du 15 décembrejadvier.
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Cas particulier des boues de papeterie dans 'Asi&ise :

Ces effluents ont un C/N tres élewe30Q) et une faible teneur en azotel(%). Elles
présentent donc peu de risques de lessivage daesitrtCes boues sont en général
épandues avant cultures de printemps sans CIPANaiLd’'imposer I'implantation
d’'une CIPAN est un non sens agronomique puisqudgess provoquent une faim
d’azote qui peut avoir des conséquences aussi qerle développement de la
CIPAN que sur celui de la culture principale guit.slia question a été remontée aux
ministeres en charge de l'agriculture et de I'emmitement puisqu’il s’agit d’'une
demande de dérogation au calendrier national (jsitpo de modification du PAN
en cours pour prendre en compte ce cas particulier)

L’épandage des boues de papeterie ayant un C/Nrisupé& 30 est désormais
autorisé en juillet-aolt avant cultures de printsrANS implantation préalable de
CIPAN. En contrepatrtie, il faut justifier d'un coat avec le producteur des boues et
d’'une analyse des boues épandues.

Cas patrticulier des boues de la Société Roquette :

Pour le effluents des établissements Roquette |figely aucune dérogation n'est a
demander (ni au niveau national, ni au niveau ré)opour épandre jusqu’a 100
unités d’N/ha puisque ce cas est prévu par le progre d’actions National.

Roquette doit juste fournir les justificatifs adtainistration (DREAL, DRAAF).

Dans la mesure ou la fertilisation minérale du acdm semis reste rare et que |les
apports d’azote sortie hiver soient limités, cessunes sont satisfaisantes pour
atteindre les objectifs de qualité d’eau.

Scénarios alternatifs écartés en groupe de cotioarta

Allongement de la période d'interdiction des efiksede type Il sur colza du 1/10 au
15/10

Sur colza d’hiver, linterdiction d’épandage detilesants de type Il n'est pas
allongée du ¥ octobre au 15 octobre. Cette période présenteridgsies de
lessivage. Néanmoins, en raison du bon développetherolza a cette période,
capable d’absorber les nitrates présents dangd &t déeffluents a priori peu chargés
en azote, les risques sont limités. L’épandageti@ geriode permet de vider les
fosses avant I'hiver et donc de limiter les risqaesdébordement de fosses, trés
préjudiciables pour I'environnement ou d’éviter agrandissement des capacités de
stockage codteux aux agriculteurs. Cette pratigste n@arginale en Picardie, la
majorité des apports se faisant au cours de I'B&.plus, on se heurte a des
contraintes techniques sur des colzas levés et alasieurs feuilles. L'interdiction
devrait étre donc sans conséquence.

Allongement de la période d’interdiction d’épandatgs engrais minéraux du ler au
15/02 sur prairies
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La prairie a des besoins en azote a partir de 2@0éd-jours base 0 depuis € 1
janvier, c’est-a-dire autour du 15 février en mayen

Le tableau suivant récapitule les dates auxqu08sdegres jours cumulés base 0 au
1% janvier ont été atteints ces 10 derniéres ansées stations de mesure, I'une en
climat océanique (Somme) et l'autre en climat cwntal (Chateau-Thierry). Ce
cumul a été atteint avant le 15 Février 4 annéed@ulans 'Aisne, et 5 années sur
10 dans la Somme.

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

200°C/jour (Somme) 07-févr | 11-févr | > 28/02] 27-janv | 02-févr | > 28/02 [ > 28/02] 11-févr | 19-févr.| > 28/02

200°Cl/jour (Chateau-Thierry) | 14-févr | > 28/02| > 28/02| 01-févr | 08-févr | > 28/02 [ > 28/02] 14-févr | 26-févr.| > 28/02
200°C/jour atteints avant le 15/02

Tableau4-1: Date a laquelle le cumul de 200 degrés jousteatteint depuis 10 ans en Picardie
en climat océanique et continental

L'allongement d’interdiction d’épandage d’engraisnéraux (type 1ll) du 1 au 15
février n'a pas été retenu au titre du démarrageque possible sur la fagade
maritime de la Somme (le climat est d’influencearque et les automnes et hiver
sont plus doux qu’a I'Est de la région).

Ces mesures non intégrées pourraient étre compemsgeun plafonnement des
apports azotés en sortie d’hiver avant le 15 févrie

Mesure 3 : Equilibre de la fertilisation azotée

L’Agence de I'Eau Artois-Picardie s’étonne des piams) résultats des enquétes
menées dans le cadre de l'observatoire des pratiggeacoles du bassin Artois-
Picardie ou un premier dépouillement des enquétssées sur la région Nord-Pas-
de-Calais montre une tres faible évolution des messde reliquats sortie hiver et des
pratiques de raisonnement de la fertilisation azoté

Sur cette question, il est rappelé le travail mpaé ARVALIS pour affiner les
objectifs de rendements par types de sols poundesulteurs qui n'auraient pas
d’historique de rendement sur leur exploitationmpme culture donnée.

Scénario retenu

Aucun renforcement du PAN n’a été décidé dansdescdu PAR.

Scénarios alternatifs écartés en groupe de cotioarta

Des mesures de renforcement ont été proposées lisd&iéa danalyses
complémentaires de sols (eau d'irrigation ou digffits d’élevage), fractionnement
des apports d’'N minéral (nb minimal d’apports), itation de la dose du premier
apport et obligation d’utilisation d’outils de piéme de la fertilisation azotée.
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La profession agricole ne souhaite pas ces mesurd®&nsemble du territoire mais
des propositions peuvent étre étudiées dans le cidr zones d’actions renforcées.
Les agences de I'eau regrettent de ne pas éteadyp& de mesures a 'ensemble du
territoire (étant donné I'obligation d’atteinte dan état de la qualité de I'eau au titre
de la DCE).

Un réseau important de reliquats azotés existeigardte avec nombre important
d’analyses déja réalisées (en 2013, 2500 dansrigdiet 3 000 dans ['Oise).
L’augmentation du nombre de d’analyses de reliqaatéés sortie hiver a été écarté.

Les propositions concernant le fractionnement dppoms ont également été
écartées, dans la mesure ou les apports sont @d&ohnés par les exploitants
d’apres les enquétes de pratiques culturales.

La DREAL et la DRAAF ont proposé la possibilité daiformation aux méthodes de
raisonnement de la fertilisation. Malgré les diifiés a organiser ce type de
dispositif (colts et organisation), cette mesurgipgpertinente pour expliciter le

mode de calcul de la dose prévisionnelle d'azotetlfpde complexe). Cette

proposition a été écartée, en raison de la lourd&rganisation, puisque plus de

10 000 exploitations sont concernées et que lapbgto n'est pas encore acquis par
tous les exploitants. En contre-partie, 'Agencel’Bau Seine-Normandie souhaite
une meilleure connaissance des pratiques actude®xploitants par une synthése
des documents d’enregistrement des pratiques, cesfjuefusé par la profession

agricole.

Notons que des plafonnements des apports de danif de type Il et Il avant le
01/03 voire le 15/02 : 80 kgN/ha sur colza et 50l/ka sur les autres cultures par
exemple, contribueraient a réduire les risquesdsitage d’épandages réalisés trop
en sortie d’hiver.

Mesure 7 : Couverture des sols pendant
I'interculture

100% de couverture hivernale parait une mesurdeidaaur éviter les risques de

lessivage en hiver. Pourtant, dans certains casjltare implantée pour piéger les
nitrates n’assure pas son réle. En effet, certatnéisres sont récoltées tardivement
et la CIPAN ne croit pas suffisamment rapidementr pmmper les nitrates avant le
drainage hivernal ou la mise en place d'une CIPAbNige a des traitements

phytosanitaires accrus. Les conditions climatiggegomnales peuvent également
empécher la bonne implantation des CIPAN. C’estqui, des dérogations ont été
discutées. Le programme régional pouvait égalemegribrcer la mesure.
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Scénario retenu

Les points définis au niveau national sont mainéenu

v

La destruction chimique des CIPAN et repoussesnéstdite, sauf sur les ilots
culturaux en techniques culturales simplifiées. rhasure nationale n’est pas
modifiée au niveau régional malgré la demande dedusteurs de légumes de
pouvoir désherber chimiguement avant implantationel Z culture de légumes
dans 'année.

Les repousses de céréales denses et homogenedegpatit sont autorisées
comme couverture du sol, dans la limite de 20%adsuirface en interculture
longue. En effet, d’aprés Arvalis-Institut du Véglétdes repousses de céréales a
pailles correctement gérées sont a méme d’assmeerabsorption de l'azote
nitriqgue lors de l'interculture. Les performancesatéendre sont équivalentes
entre les repousses de blé, d’'orge ou d’avoingradsse équivalente.

Le programme d’actions national est complété par :

1.

La date limite a partir de laquelle la récolte deculture principale ne permet
plus d'implanter une CIPAN ou une dérobée qui résspl son role, fixée au 5
septembre en Picardie. Ainsi, dans la région,ekhplus obligatoire d'implanter
un couvert végétal aprées les récoltes de maigrhe# et pomme de terre.

La mesure &st précisée par la fixation des dates limites @al@sqguelles la
destruction des cultures intermédiaires piégestiates et des repousses est
interdite. En Picardie, la date de destruction auvert (CIPAN ou repousses) a
été fixée au 1 novembre en considérant que le couvert est er glaanoins 2
mois. Des dérogations ont été mises en place avedestruction possible dés
le 15/10 pour les sols a taux d’argile supérie@0% d’argile, sur des parcelles
en zone inondable et pour les couverts montégagtm.

L'interdiction de certaines especes comme cultunrdsrmédiaires pieges a
nitrates. En Picardie, les légumineuses pures m¢ gas acceptées comme
couvert pendant I'interculture sauf en agricultoi@ogique.

Les regles de définition des ilots culturaux otfaux-semis ou un travail du sol
précoce compte tenu de la teneur élevée du solgide ast nécessaire, sachant que
les repousses et I'implantation de CIPAN sont timigea privilégier. Il s’agit en
Picardie des Tlots nécessitant une lutte contrmioes adventices annuelles ou
vivaces, une lutte contre les limaces. La demaneledérogation vise les
adventices vivaces (chiendent, chardon ...). L’absate CIPAN (ou le retard
d’'implantation) permet un travail du sol supplénaéme en profondeur pour
épuiser les rhizomes.

L’'implantation de CIPAN n’est pas obligatoire :

v' Sur les parcelles concernées par un foyer de néestd galles de quarantaine

(méloidogyne fallax ou méloidogyne chitwoodi). 'hgit d’'un foyer localisé sur
le bassin légumier de 'Aisne, prés de Laon.
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v Dans le cas de lutte contre certaines adventicesiedles ou vivaces (cas
notamment des agriculteurs biologiques) ou dansatede la lutte contre les
limaces, avec déclaration aux Services de I'Etat.

v' Sur les parcelles dont le sol contient plus de 3¥&bgile, justifié par une
analyse de terre ou un extrait de la carte des sols

Ces dérogations ont été motivées par des impassasiques.

Par exemple, pour les sols argileux (>37% d'argil® nombre de jours
potentiellement disponible pour détruire le couvest un facteur limitant (Justes et
al, 2012). Dans le cas de certaines productiorsedences (mises en place au cours
de I'hiver), I'implantation d’'un CIPAN est préjudable a une bonne installation de
la culture porte-graine suivante.

Les demandes de dérogations font I'objet d’'un datitu bilan azoté post-récolte,
différence entre les apports d’azote réalisésseg¥portations en azote par la culture.

Scénarios alternatifs écartés en groupe de cotioarta

Date de récolte tardive de la culture précédentelalad de laquelle 'implantation de
CIPAN n’est plus obligatoire

En cas d’interculture longue et pour une culturécgdente récoltée tardivement, la
culture intermédiaire semée n’est pas ou peu eHigmur piéger les nitrates puisque
les températures ne permettent pas un développesufisamment rapide avant le
1*" novembre, date a laquelle débutent le drainaglmt le lessivage des nitrates.
La date de récolte tardive de la culture précédentdela de laquelle I'implantation
de CIPAN n’est plus obligatoire en cas d’intercrtdtiongue avait été proposée au 10
septembre. La date retenue, 5 septembre, changkep@onséquences puisque ce
sont toujours les seules cultures de mais, pomméeme et betterave qui sont
concernées. Le risque identifié concerne les résdérdives de céréales d’hiver pres
du littoral parfois début septembre. A titre d’ex@e) en Picardie, en 2006, 4% de la
sole de blé a été récoltée durant la premiére ginirzle septembre (figure suivante),
soit plus de 9 000 ha.
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PdT PdT PdT PdT
5% 14 % 22 % 45 %
Mais grain
Mai's Mai's Mai's
2011 ensilage ensilage ensilage
<1% 12 % 35 %
Betterave Betterave
13% 13%
BIé
55%
T T T T T T T T T T T T T T T T T Betterave | Betterave
2006 <1% 10%
Blé Blé Blé
34% 7% 4%
1e quinzaine  2¢ quinzaine 2¢ quinzaine
Aot Septembre
Figure 4-1 : Répartition des cultures par quinzaine de dat de récolte en Picardie (source :

Enquétes PK 2006 et 2011)

En 2011, les récoltes ont eu lieu beaucoup plusttdB% des betteraves étaient déja
récoltées durant la premiére quinzaine de septenfiresi, en cas d’année aux
conditions favorables, la date du 5 septembre péran@implanter des couverts sur
une partie des surfaces de betterave, mais enséag®mme de terre en cas
d’interculture longue.

Fixation d’'une date avant laquelle la destruction douvert ou des repousses est
interdite, en considérant également que la CIPANeasurepousses doivent étre en
place au moins 2 mois

La floraison des CIPAN a été prise en compte palale de destruction autorisée a
partir du 15 octobre. Or, a cette période, si IBAN n’a pas capté tout I'excédent de
nitrates présents dans le sol, il reste des risdugsprimer I'impact négatif du point

de vue agronomique de la floraison des CIPAN aypait étre pris en compte en
permettant aux agriculteurs de broyer la CIPAN &flanaison mais en la laissant en
mulch sur la parcelle. Ainsi, le mulch réduirat krissellements et I'érosion.

Prolongation de la période minimale de maintien depousses entre colza et
culture d’automne
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La prolongation de la période minimale de maintitss repousses entre colza et
culture d’automne avait été demandée a 6 semaarda PREAL/DRAAF pour que
les repousses aient une croissance suffisantésolption des nitrates présents dans
le sol. La proposition de laisser les repoussesalea se développer durant 2
semaines supplémentaires a été rejetée : d’'ap@ETEOM, il n’est pas certain que
ces 2 semaines supplémentaires permettent uneptibeot’azote plus importante,
et cette durée supplémentaire poserait probleme [implantation de la céréale
suivante en cas de récolte tardive du colza. Noégradement qu'il est conseillé de
détruire les repousses avant la levée des colzapateelles voisines pour éviter les
risques de migration des altises ou pucerons \ves<alzas sensibles. La destruction
des repousses toutes les 2 ou 3 semaines est égalegtessaire pour réduire le
risque de prolifération des nématodes sur betteravee destruction tardive des
repousses de colza ou de céréales ou des CIPANrewdt I'origine d’une montée a
graines et d'une augmentation de la pression san{t@otamment par les altises, les
tipules, le phoma ou d’autres champignons). De, guslestruction mécanique du
couvert par travail du sol peut favoriser la pedition des limaces et donc
I'utilisation de mollucides tel le métaldéhyde.

Plafond d'utilisation des dérogations travail du sar 20% des surfaces

Cette mesure aurait permis de limiter des abus adeldrogation faux-semis.
L’arbitrage sera effectué par les DDT par le suigs déclarations administratives
des demandes de dérogation.

Interdiction des repousses de céréales

Le PAN autorise les repousses de céréales, a mndjt’'elles forment un couvert
dense et homogene, dans la limite de 2@%surfaces en interculture longue a I'échelle
de I'exploitation. Les modalités d’appréciation de l'état du couveiétant pas
définies, cette mesure permettrait de limiter isgues de couverts insuffisamment
développés pour assurer leur fonction de piegérates.

L’'obligation de recourir a limplantation d’'une culre intermédiaire piege a
nitrates dans certaines intercultures courtes.

Cette obligation permettrait de capter les nitrgiest-récolte entre deux céréales
d’hiver. Néanmoins, cette mesure est limitée paffitacité des repousses de
céreales déja évoquée.

Autoriser la dérogation a I'enfouissement des cande mais seulement dans les
secteurs a plus de 50% d’hydromorphie

En Picardie, ces sols sont peu fréquents et l@saliglutdt situés dans le sud de
I'Aisne.
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Globalement, le 5PAR restreint le recours aux techniques de destruchimique
du couvert, supprime la date butoir pour son imalion mais instaure une date
minimale avant destruction {Inovembre). Les autres prescriptions ne représenten
d’évolutions significatives par rapport aukptogrammes.

7

Notons que les conditions d’efficacité des reposisiecéréales n’ont pas encore |été
déterminées et que le risque identifié concernedesltes de céréales d’hiver début
septembre ou le recours trop fréquent aux déragatiées au travail du sol. Ces
dérogations font I'objet d’'une déclaration et d'malcul du bilan permettant de
limiter ces pratiques aux cas justifiés.

Mesure 8 : Couverture végetale le long des cours
d’eau

La mesure 8 mentionnée au | de l'article R. 211d8Xode de I'environnement peut
étre renforcée par un accroissement de la largeutadbande végétale ou par
I'extension de I'obligation a des ressources en m@u couvertes par la mesure du
programme d’actions national.

La demande initiale de la part des animateurs déESAtait de proposer une bande
de 10 m au lieu de 5 m, ce qui est plus efficacer péduire les transferts par

ruissellement. Cette proposition a été écartéaisom de la surface totale, estimée a
plus de 400 ha par la profession agricole, et ddunananque a gagner pour les
agriculteurs.

Il a été décidé d'imposer lI'implantation de bandstherbées de 5m de large en
bordure des plans d’eau de moins de 10 ha traver@@ésin cours d’eau. Cette
obligation permet d’exclure les mares et @stpriori déja appliquée par les
agriculteurs.

Autres mesures utiles

Le retournement des prairies permanentes en zonadables ou en zones humides
est interdit dans le cadre dfi Brogramme, sauf dans le cas de leur régénération a
I'identique (zone humide telle que définie partitée L211-1 du code de
I'environnement).

En cas de doute, I'exploitant fait une demande@ervices de I'Etat.

Des recommandations spécifiques aux cantons endewcéd’azote organique
d’origine agricole, la Capelle, Hirson et Le Nouwien-Thiérache dans I'Aisne, sont
formulées. Dans ces 3 cantons, il est conseillé :

v De ne pas épandre des effluents d'élevage (oudemmpost) produits par des
éleveurs n’exploitant pas d'Tlots culturaux darsantons
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v" D'inclure en priorité I'ensemble des flots cultutade I'exploitation situé hors
cantons et a moins de 15 km du site du lieu deymtomh des effluents dans les
plans d’épandage des élevages soumis a déclamtianautorisation au titre de
la réglementation sur les ICPE

v" De mettre en conformité les plans d’épandage dasgés soumis a déclaration
ou a autorisation au titre de la réglementationH@Wec ces deux dispositions a
chaque changement majeur de leur plan d’épandage

v' De sensibiliser les éleveurs a l'exportation ddhiexfts d’élevage hors du
canton, au raisonnement de l'alimentation des amimat a la réduction de la
production d’azote

v' De favoriser lemaintien voire I'augmentation des surfaces tolgoem herbe en
évitant le retournement et le boisement des patures

v" De favoriser I'exploitation des flots culturaux danton par des exploitations
dont le siége est situé dans ce méme canton

v" De promouvoir les techniques d’enfouissement gaciion directe

v" Que les exploitants veillent a remplacer tout odipale la fertilisation minérale
par des effluents d’élevage

v' De n'y épandre que les boues des stations d'épuoratibaines et industrielles
qui y sont produites

v' D’épandre les boues de stations d’épuration hocedédrois cantons.

Renforcement du PAR dans les ZAR

Les ZAR ont été définies pour les captages présedes teneurs en nitrates élevées.
L’objectif est de faire évoluer les pratiques ses zones et de suivre I'évolution de
la qualité de I'eau, méme en cas de fermeture gaga. Certaines ZAR sont
concernées par un plan d’action dans le cadre dodBe et de la ZSCE.

Le Groupe de Concertation doit renforegrmoins une mesuralu PAR au sein des
ZAR. Notons que toute mesure imposée en ZAR nergofaire I'objet d'un
financement dans le cadre d'un programme d’actionl’aire d’Alimentation de
Captage.

L’encadrement des pratiques de fertilisation estforeé selon deux modalités
possibles :

v" Respecter un plafond de BGA (Balance Globale Ajotée

¢ Soit BGA < 50 kgN/ha en zone a dominante élevag@\ B 40 kgN/ha en
zone a dominante culture ;

¢ Soit moyenne des soldes calculés pour les 3 demieéampagnes < 50
kgN/ha en zone a dominante élevage, ou < 40 kgbiihzone a dominante
culture.
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=  Avoir recours a un outil d’aide a la décision

Sur les zones d’actions renforcées qui présenenprbblématiques nitrates avérées,
la DREAL/DRAAF a jugé pertinent de rendre obligatol’ajustement de la dose
totale en cours de campagne par l'utilisation ddutil de pilotage de la fertilisation
(voir liste d'outils figurant a 'annexe 16 de ltaté préfectoral régional relatif au
référentiel régional de mise en ceuvre de I'équelide la fertilisation azotée du
21/08/2012).

Scénario retenu

Le nombre de reliquats azotés en sortie d’hivert@a augmenté : 3 reliquats
supplémentaires (par rapport au reliquat déja atwige) devront étre réalisés sur les
3 cultures principales de I'exploitation, ou pedéecolza (Cf. arrété GREN).

Une formation aux méthodes de raisonnement detidsiation devra également étre

suivie par les exploitants au maximum 4 ans apeesrée en vigueur du PAR. Cette

prescription devrait permettre I'appropriation dagéthodes de raisonnement de la
fertilisation par les agriculteurs, qui délegueatplus souvent I'établissement du

cahier d’épandage et du plan prévisionnel de furautes conseillers agricoles.

L’implantation d’'un couvert de type CIPAN apres ucdture de céréale en cas
d’interculture longue est égalemeatommandée plutbt que le simple maintien des
repousses de céréales. L’interdiction a été écpeeke groupe de concertation.

Scénarios alternatifs écartés en groupe de cotioarta

Interdire les dérogations a la couverture des sols

Les dérogations a la couverture des sols ne pantgits de réduire les risques de
lessivage des nitrates. L'interdiction des déragetipour la couverture des sols en
ZAR a été écartée pour ne pas pénaliser les eapteitle ces zones confrontés aux
impasses techniques octroyant les dérogations.ndajae les repousses de céréales
auraient pu étre refusées étant donné que lewaetté n’'est pas assurée selon le
taux de couverture du sol par les repousses.

Fixer un plafond a la BGA

Si la BGA reste un calcul peu précis, il permetrepérer des excédents d'azote
organique structurels dans les exploitations.dl pas été proposé en Picardie car les
calculs de la DRAAF montraient des BGA toujourgitdures a 50 kgN/ha, d’'apres
la méthode de calcul NOPOLU. La figure suivantetigpse les BGA calculées a
I'échelle du canton en 2010.
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©IGN, 2013

Figure 4-2 : Répartition du surplus positif azoté en kg/hale SAU en 2010 a I'échelle du
canton en Picardie (source : SOeS, 2103)

Imposer un outil de pilotage

La possibilité d’'imposer I'utilisation d’'un outil’@justement de la fertilisation en
cours de campagne a également été écartée. Cattiti@mo serait déja remplie par
les exploitants, qui doivent utiliser ces outilsupgustifier un apport d’azote plus
important que la dose prévisionnelle.

Les mesures supplémentaires exigées en ZAR sort & la sensibilisation des
agriculteurs. Aucun objectif de résultat n’est dad& Pour mieux suivre I'évolution
des pratiques, notons que les Service de I'Etatrp@mt récupérer les résultats des
mesures de reliquats entrée hiver, réalisés daoadee des actions Azur financées
par '’Agence de I'Eau Seine-Normandie.

Comparatif avec les 4 Programmes d’action
déepartementaux

Le 5 Programme doit permettre I'atteinte des objedtiésla Directive Cadre sur
I'Eau. Un travail de comparaison avec Iéprbgrammes départementaux existants a
été réalisé et synthétisé dans le Tabldal. Les prescriptions nationales et
régionales sont agrégées dans ce tableau.

Safege 73 Unité Ressource en Eau



DREAL Picardie 5e Programme d'actions régional Nitrates

Evaluation environnementale

Les calendriers d'interdiction d’épandage comptsadour les fertilisants de type |,
Il et Il sont disponibles en Annexe 12.

Globalement, le Sprogramme d’action (PAN et PAR) renforce les prigsions des
4° PAD. On notera toutefois que certaines mesuresal@yées au sein de certains
départements.

5e PAR+PAN par
Mesure du 5e PAN rapport aux 4e Détail

PAD

Renforcement sur cultures d'hiver
Renforcement sur culture de printemps

- - " - Maintien sur prairies
Périodes minimales d’interdiction P

1 i Renforcement Renforcement sur cultures dérobées sauf Oise
d’épandage o ;
Maintien sur vignes
Allégement sur cultures porte-graines \ 4
Allégement sur les |égumes 4

Allongement de la durée minimale de stockage a la ferme
Les prescriptions relatives au stockage des (4 mois pour bovins)

. Renforcement o
effluents organiques Renforcement pour I'Oise et la Somme pour le stockage
au champ
Renforcement par I'obligation du RSH
Amélioration des références par le travail du GREN
3 Equilibre de la fertilisation azotée Renforcement Allegement dans I'Aisne sur la fertilisation des prairies
Allegement dans |'Oise sur la formation azote et sur les
objectifs de rendement

Les prescriptions relatives a I'établissement
de plans de fumure et a la tenue par Augmentation de la durée de conservation sauf pour |'Oise
. X Renforcement . . . . .

chaque exploitant de cahier Augmentation du nombre d'informations inscrites
d'enregistrement des pratiques

Les quantités maximales d'azote issues
5 d’amendement organique pouvant étre Maintien Maintien du plafond de 170 kgN/ha/an
épandue chague année par exploitation.

Allégement pour la distance au cours d'eau pour les V
fertilisants minéraux
Renforcement pour la pente

Les conditions particulieres de I'épandage
des fertilisants azotés, notamment les

6 restrictions dans les zones « a risque » Maintien o e . oz .
S ! ) Maintien pour I'épandage sur sols inondé/détrempé
(proximité des cours d’eau, terrains en L
Renforcement pour les sols enneigés
pente, etc.) N .
Allégement sur sols gelés (notamment pour la Somme) V|
Alléegement de la date de récolte tardive (sauf Oise) 7
Allégement vis-a-vis de la date d'implantation
Renforcement concernant les surfaces pouvant étre
couvertes par les repousses de céréales
Les exigences relatives au maintien d'une Renforcement concernant les repousses de colza
quantité minimale de couverture végétale Maintien pour le broyage des cannes de mais
7 au cours des périodes pluvieuses destinée |Maintien Renforcement pour les dérogations en vue d'une
a absorber I'azote du sol et aux modalités destruction chimique
de gestion des résidus de récoltes. Maintien pour les espéces en CIPAN

Maintien pour la durée de couverture
Renforcement pour les dérogations a la date de
destruction dans la Somme

Maintien pour les impossibilités de CIPAN

Les exigences relatives a la mise en place

et au maintien d'une couverture végétale Renforcement des zones couvertes par des bandes

Renforcement

permanente le long de certains plans et enherbées de 5m
cours d'eau
Autres s ;.
- - Renforcement vis-a-vis des retournements de prairie en
mesures |Maintien des prairies Renforcement B h
utiles zone humide pour Oise et Somme

Tableau4-2: Comparatif des mesures du%Programme d’Actions Régional avec les
Programmes départementaux antérieurs
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4.8 Examen des choix retenus au regard des objectifs sle
autres programmes environnementaux

La DCE fixe un objectif d'atteinte du bon état démptjue des masses d'eau a
échéance 2015 ou 2021, soit 50 mg/l pour les agrat

Pour la qualité en nitrates, le seuil de vigilanogespond a 75% de la norme de bon
état pour ce parametre, soit 37,5 mg/l.

Actuellement, les teneurs en nitrates ont tendanse stabiliser ou se dégrader en
certains points.

L'objectif (OSPAR) a atteindre pour supprimer lésques d’eutrophisation est de
18 mg/L en moyenne annuelle pour I'Oise, I'Aisndeeirs affluents et 19 mg/L dans
la Somme, la Bresle, I'’Authie et leurs affluentsgpitre2-).

D'aprés l'état des lieux (chapitre3-), les eaux superficielles présentent
majoritairement des teneurs en nitrates supériear2s mg/L avec localement des
tendances a la baisse mais une dégradation progress 'ensemble de la région.

D’aprés les évolutions tendancielles, les pressiens nitrates de la part de
I'agriculture ne vont a priori pas aller en dimintia menace de diminution du
nombre d’élevages et donc des surfaces en prgmesianentes, recherche de
productivité des céréales, etc.

Le programme d’actions national contribue a I'aieide ces objectifs de réduction
des flux d'azote dans les eaux superficielles,motant grace au renforcement de
I'équilibre de la fertilisation et du calendriemdérdiction d’épandage qui conduisent
a réduire les risques de transfert vers les egoerBcielles. Le maintien des mesures
supplémentaires mises en place par le 4éme progeardiaction (bandes
végetalisées le long des cours d’eau et couvediesesols a I'automne), contribuera a
I'atteinte des objectifs fixés (Cf. études condsiifgar I'INRA sur le bassin de la
Seine).

Néanmoins, d’aprés la note méthodologique d’Evalnadu Risque de Non Atteinte

des Objectifs Environnementaux en 2021 sur le baSsine Normandie, sur les

masses d’eau non surveillées, 48 masses d'eae fastin de I'Oise présentent un
risque fort. Ce risque est considéré persistangujes 2021 compte tenu de

I'hypothese de stabilité (a minima) des pressiayrcales sur le bassin, les masses
d’eau correspondantes sont donc jugée en risquaeode atteinte des objectifs

environnementaux en 2021. En outre, les délaiségense entre les flux sous-

racinaires et la nappe allongent le temps de répauns changements de pratiques.

Les solutions proposées contribuent a atteindreolgsctifs de qualité d’eau mais
restent insuffisants.
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L’ensemble des mesures retenues dans le PAR, nsegsaat a limiter les excédents
azotés sur cultures, a limiter les épandages eilodeéa risque de transfert et a
réduire les transferts de nitrates en interculaira préserver les prairies, contribuent
donc a latteinte des objectifs de qualité d'ealeul8s les dérogations a
l'implantation de couverts hivernaux ouvrent la gbgité de développer des

pratiques a risque.

Dans les ZAR, les mesures complémentaires ont €te upilisées. Les mesures
choisies sont peu ambitieuses. Elles visent lailsiisation des agriculteurs pour
améliorer le pilotage des apports, sans objectif rédsultat. Néanmoins, les
programmes d’action des bassins d’alimentationaggage, notamment prioritaires
Grenelle avec le dispositif ZSCE, devraient congrlée programme d’actions et
permettre d’atteindre les objectifs de qualité d'das captages, donc de favoriser la
qualité des masses d’eau.
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5

Analyse des effets duHprogramme d’action
regional

L’analyse des effets des prescriptions du PAN aaélevée en mars 2013 (MAAF,
MEDDE, OlEau, 2013). La présente analyse porte deuoc les effets des
prescriptions décidées au niveau régional (cf. dali2-1). L’analyse porte dans un
premier temps sur l'effet «intrinséque », ou Eeff« dans l'absolu » d’'une
prescription, puis sur I'emprise géographique etdenbre d’agriculteurs réellement
concernés, qui peut atténuer ou renforcer 'effetniseque d’'une prescription.

Le programme d’actions contribue de maniere intiewia I'amélioration de la
qualité de I'eau et de l'eutrophisation, a atteéntles objectifs environnementaux
applicables sur les zones ZSC et ZPS des zonesa\2Q0.

Incidences sur les compartiments de I'environnement

5.1.1 Mesure 1 : périodes minimales d’interdiction
d’épandage

La période d'interdiction d’épandage des engraistéa minéraux (type Ill) sur
cultures d’hiver a été allongée :

v Du 1*"juillet au 31 ao(t excepté pour le colza (§idillet au 14 aodt)

v Du 1* au 15 février excepté pour le colza et de I'oripver.

L'épandage d’effluents de type Il est autoriséaiza du § octobre au 31 octobre.

Sur légumes de pleins champs et maraichage (cailfaes abris non concernées),
I'interdiction d’épandage de fertilisants de typeed$t du 15/12 au 15/01 ; de
fertilisants de types Il et 1l du 01/11 au 31/01.
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5.1.1.1Effets sur I'eau

A- Effets potentiellement positifs

L'interdiction d’apport de fertilisants de type (4zote minéral) du®ifévrier au 15
février a un impact positif a court terme sur lalifé de I'eau puisque les apports
d’engrais minéraux trop précoces en sortie d’hinersont pas valorisés par les
céréales, les besoins en azote étant faibles gedsipar les fournitures du sol et les
précipitations efficaces encore importantes.

En effet, les besoins en azote du blé ne commentEemaniére significative qu’a
partir du stade « épi 1 cm ». Depuis 2009, le stafie tallage » a « épi 1 cm » n'a
jamais été atteint avant le 15/02 (Tabl&al)).

Année de récolte 2009 2010 2011 2012 2013
Date du stade "fin tallage" a "épi 1 cm™* 31 mars| 30 mars| 29 mars] 06 mars| 16 avril
*Date du Bulletin de Santé du Végétal associé

Tableau5-1: Dates des Bulletins de Santé du Végétal coatstnt I'atteinte du stade « fin
tallage » & épi 1 cm en Picardie depuis 2009

Le PAR allonge les périodes d’interdiction d’épagelantre octobre et février, ce
qui est globalement favorable a la réduction degues de lessivage des nitrates et
de transfert du phosphore par érosion.

B- Limites

L’'impact de linterdiction d’épandage des fertiliga de type Ill en été (01/07 au
31/08) a peu d'impact puisque les céréales somitéEs en été et la fertilisation
minérale a cette période n’est pas une pratiqueaotel

La dérogation de fertilisation par des fertilisadéstype 11l sur colza et orge d’hiver

du 1* au 15 février peut augmenter le risque de lessivhs nitrates dans le cas ou
la culture est peu développée en sortie d’hives hesoins de I'orge d’hiver sont

faibles a cette période et dépendants des religiegste présent dans le sol.

Les périodes d’interdiction d’épandage sur vigneiséé maintenues par rapport au
4° Programme de I'Aisne (seul département oll cettareuest présente). Les vignes
sont implantées dans des zones sensibles a tatidh rapide vers la nappe (coteaux
calcaires). Néanmoins, les quantités d’azote appsrsont généralement limitées (30
a 50 kgN/ha souvent sous forme organo-minéraledsidiinterdiction d’épandage
aura peu d’'impact sur les teneurs en nitrates kizans.

Les périodes d’interdiction ont globalement étécoacies pour les légumes et les
cultures porte-graine.

Safege 78 Unité Ressource en Eau



DREAL Picardie 5e Programme d'actions régional Nitrates

Evaluation environnementale

L’interdiction d’épandage de fertilisants de tygéset Il du 01/11 au 31/01 sur
légumes est favorable puisqu’a cette période,igtexun fort risque d’entrainement
des nitrates rapidement libérés par ces fertilssaNieanmoins, le risque existe
jusqu’'a mi-février et des épandages début févrieurymient étre facteurs de
lessivage.

Pour les cultures porte-graine, I'interdiction et du 15 décembre au 15 janvier.
Cette période ne couvre pas la période de draihagenal de novembre a février.

Les quantités d’azote apportées étant généralefamibids a cette période, de I'ordre
de 50 kg N/ha et les graminées couvrant le solkisggies de lessivage sont limités.
En outre, les surfaces concernées sont faiblescandi®.

5.1.1.2Impacts potentiellement mitigés sur les autres congstiments de
I'environnement

De facon générale, l'allongement d’interdiction dépandages conduit a une
concentration du travail agricole, et augmentadgue de voir entrer en concurrence
les épandages avec d’autres interventions (phyitagas, travail du sol...), a une

simplification des itinéraires culturaux, donc a tecours potentiellement plus

important a la protection chimique des cultures.

A- Effets sur les sols

L’allongement des périodes d’interdiction d’éparelamduit des interventions
potentielles a partir de février au lieu de janvieg risque d’intervenir en sol non
ressuyé est réduit mais encore probable. Les solgent alors étre compactés et cela
a une incidence sur I'implantation des cultures.

B- Effets sur la biodiversité

L’allongement des périodes d’interdiction d’éparelapa pas d'impact connu sur la
biodiversité.

C- Effets sur la qualité de l'air

L’interdiction d'épandage en été (sol sec et termjpde élevé favorable a la
volatilisation) est favorable a la réduction de Valatilisation d’ammoniac.
L’épandage sur colza du 15 au 31 aodt est uneelidians la mesure du possible, un
enfouissement de I'engrais au moment ou juste agpasdage réduit le risque de
volatilisation. La pratique actuelle est d’apponter engrais a faible teneur en azote
(type starter) en localisé au moment du semis, dofaui directement.

Safege 79 Unité Ressource en Eau



DREAL Picardie 5e Programme d'actions régional Nitrates

Evaluation environnementale

5.1.1.3Synthese des effets et champ d’application des poegptions

Au niveau géographique, la mesure d’allongement piésodes d’interdiction
d’épandage présente I'avantage de s’'appliquer sairggande partie de la Picardie :
les céréales représentent a elle seules 54% diexesurcultivées en 2012 (Figure
3-4).

L’impact est important pour l'interdiction d’épargtade fertilisants de type Il entre
le 1% et le 15 février. Il I'est en revanche beaucoupinmapour linterdiction
d’épandage d’engrais minéral entre @ duillet et le 31 Ao(t (pratique trés peu
rencontrée dans la région).

Les effets positifs sur la diminution des risquésifiitration des nitrates vers la
nappe seront davantage significatifs dans les zeeesibles aux transferts par
infiltration, dans les sols superficiels de limamr sraie, représentant une superficie
faible sur le département.

Le raccourcissement des périodes d’interdictiorpahélage sur les légumes et les
cultures porte-graines concerne une faible partadsurface cultivée en Picardie
(moins de 5% pour les Iégumes en 2012).

Le Tableawb-2 récapitule les effets cumulés des prescriptaia mesure 1 sur les
différents compartiments de I'environnement.
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Mesure 1: périodes
d'interdiction

Qualité des

eaux nitrates

Qualité des eaux "autres"

Biodiversité

d'épandage Pesticides Phosphore / Eutrophisation
MES
Eﬁl?)tcg?ggsdeeq:;e / ESO: ++ - ESO: ++ = + Inconnu +
ESU: = ESU: = -
mesure
Délai de l'effet court terme moyen terme | court terme court terme long terme Inconnu court terme

Localisation de
I'effet / étendue

forte part de la SAU pour l'allongement des périodes d'interdiction des engrais minéraux sur céréales
Ifaible part de la SAU pour le raccoucissement des périodes d'interdiction d'épandage sur légumes et cultures

porte-graines

Effet global de la
mesure

Positif

Neutre

Positif

Neutre

Positif

Neutre

Positif

Tableau5-2 :

Synthese des effets de la mesure 1 relativexgoériodes d’interdiction d’épandage
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5.1.2 Mesure 7 : couverture végétale des sols destinées a
absorber l'azote du sol

5.1.2.1Effets sur I'eau

A- Effets potentiellement positifs

La maitrise de la fertilisation azotée est nécesgabur réduire les fuites de nitrate,
mais n’est pas toujours suffisante car les solslygsent naturellement de l'azote
nitrique par minéralisation des matiéres humifiées sol, et ce notamment en
interculture. En conséquence, il existe un risques sulture développée en automne
pour réduire le reliquat d’azote entrée hiver spsbke d'étre lessivé lors du
drainage hivernal (Justes et al, 2012). Il resslertI'analyse bibliographique de
I'étude menée par I'INRA en 2012 sur la réductiea fiiites de nitrates au moyen de
cultures intermédiaires, que l'efficacité de ceduras est significative dans 90 %
des études analysées (mais avec une trés forabiliéi interannuelle et en fonction
des pédoclimats).

L’interculture courte est favorisée dans fepsogramme. Ceci est positif puisque

d’apres les études Aires d’Alimentation de Captdge,excédents azotés apres la
récolte du colza et de blé peuvent étre élevésidercolza et avant le semis des
céreales, les repousses de colza pompent I'edseesiaitrates présents dans le sol,
de fagcon quasi équivalente a une culture piegérates. Derriere blé, dans la mesure
ou le couvert est bien développé, les repoussep@uin®d a 20 kgN/ha. Lorsque les

conditions pédo-climatiques post-récolte sont géshes, déchaumer et laisser les
repousses est plus efficaces qu’'implanter une CIPAN

Un couvert de moutarde implanté en sol argileux@32l'argile), levé entre le 25/07
et le 25/08 et détruit le 01/10, permet un abattérde la concentration en azote dans
I'eau de drainage variant de 45% a 70% dans leditboms climatiques de Picardie
(Justes et al, 2012). Ainsi, la possibilité de uiétr le couvert a partir du 15/10 en
sols argileux (>30% d’argile) présente une effitasiatisfaisante dans I'abattement
de la concentration en nitrates dans I'eau inéltré

B- Limites

Les différentes dérogations a I'implantation de ANPauront pour effet d’augmenter
les surfaces non couvertes en hiver, et entraoh@mt une augmentation du risque de
transfert des nitrates dans I'eau.
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La dérogation permettant de ne pas semer de CIPpMdsaune récolte au 5
septembre n'a pas dimpact sur les risques dei#tion des nitrates. En effet,
d’apres I'INRA (Justes et al, 2012) : « Les carastéues du pédoclimat influent
fortement sur la vitesse de transfert de I'azotaguie, mais aussi sur la profondeur
d’enracinement de la culture intermédiaire ou laéralisation des résidus. Le risque
de lixiviation est d’autant plus grand que le clireat pluvieux et que les sols sont
peu profonds et de texture grossiere. La périodabsdirption de la culture
intermédiaire doit étre adaptée a la dynamiquerdindge. Il est donc impératif que
la culture intermédiaire piege l'azote minéral dal avant que le drainage ne
devienne intense et que la lixiviation ne se prseluiCette contrainte conduit a
I'existence d’'une date optimale de levée, par esgegar région, mais aussi d’'une
date de semis butoir au-dela de laquelle la CIPANeant inefficace. Cela pose la
question de la gestion de linterculture aprés Itécde la culture principale a
'automne ; la gestion des résidus ne limite quibléament la lixiviation et le
développement de CIPAN semée fin octobre est souséduit par de basses
températures et un faible rayonnement solaire.e»glide « itinéraires techniques
des couverts végétaux durant linterculture » puldn 2009 par les chambres
d’agricultures de Picardie, Aisne Eau Mieux, I'ITiB, CETIOM, I'INRA et Arvalis
indique par exemple que la phacélie, le ray-gradiemn, la vesce et les trefles auront
un développement limité en cas de semis aprés/09 Chambres d’Agriculture de
Picardie, 2009).

D'apres I'INRA (Justes et al, 2012), la période méd d’implantation pour un
potentiel de production de 2T MS/ha au Nord de ranEe ne se trouve apres le
05/09 que dans le cas de I'implantation d’'une nragtdlanche dans la partie Nord-
Ouest de la France (TablebtB).

1/4 Nord-Est Diagonale Nord-

Ouest/Sud-Est

Vesce commune 21/08 - 31/08 21/08 - 31/08
Seigle et phacélie 21/08 - 31/08 01/09 - 10/09
Moutarde blanche 01/09 - 10/09 11/09 - 20/09

Tableau5-3:  Période d'implantation médiane de semis poudifférentes espéces pour
atteindre un potentiel de 2T MS/ha le 15/11 au norde la France (Justes et al, 2012)

Le risque possible apparait pour leoltes tardives de début septembre des
céréales en bord de littoral.Si cette céréale d’hiver est suivie d’une cultdee
printemps alors la dérogation a I'nmplantation duB@IPAN accentue le risque de
lessivage en hiver.

Par ailleurs, aucune date butoir pour I'implantatidva été définie, ce qui représente
un allegement par rapport auX grogramme Ainsi,il existe un risque si les
exploitants sément les couverts tardivemen€C’est-a-dire, en Picardie,

v' A partir de début septembre pour la vesce, la pigadé trefle et le ray-grass
italien.
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v' A partir de mi septembre pour la moutarde.

yanese

Une date minimale de destruction du couvert aigéefau 01/11 (date en vigueur
dans I'Aisne durant le ®4Programme). L’instauration de cette date constitne
renforcement par rapport auk grogrammes dans I'Oise et la Somme, ce qui permet
au couvert végétal de fixer les nitrates au moimgy’'au 01/11 (la période de
recharge hivernale des nappes en Picardie s’étetal gremiére décade d’'Octobre a
la premiére décade de Mars (cf. annexe 5). L'ef&ttdonc positif sur la réduction
des transferts de nitrates vers les eaux soutegain

La destruction peut néanmoins intervenir dés l&@8ans les cas suivants :

v Parcelles en zone inondable,
v' Sols ayant un taux d’argile supérieur a 30 %
v" Couvert monté a floraison

Ces motifs permettront moins de dérogations danSdmme vis-a-vis du taux
d’argile (il devait étre supérieur a 20%) mais daage de dérogations vis-a-vis de la
floraison du couvert (ce motif ne permettait pasbinir une dérogation durant I& 4
Programme). Les demandeurs de dérogation doivemifiser leur demande aupres
des Services de I'Etat et l'autorisation est as8ej@au calcul du bilan azoté post-
récolte.

Globalement, I'effet sur les teneurs en nitratessdas eaux sera neutre puisque les
motifs de dérogations sont quasiment identiqgueseidx ades 2 Programmes et
concernent peu de surfaces.

Il faut néanmoins veiller a la justification desmndes de dérogations et poursuivre
la sensibilisation a l'intérét des CIPAN méme apress (semis sous couvert) ou en
interculture courte entre deux céréales d’hiver.

5.1.2.2Impacts potentiellement mitigés sur les autres congstiments de
I'environnement

La couverture hivernale des sols permet de fixautles éléments que les nitrates,
tels que le phosphore et les MES. L'effet des pigisons sera donc globalement

positif pour réduire les risques vis-a-vis des teseen phosphore dans les eaux
infiltrées et I'érosion des sols.

L’instauration d’'une date de destruction permeting@ couverture des sols sur une
période plus longue que durant I€spdogrammes. Néanmoins, la suppression de la
date butoir d'implantation risque de conduire a deplantations tardives qui ne
permettront pas un développement suffisant du cbwégétal pour garantir un réle
de protection vis-a-vis de I'érosion. En effet, pfeés I'INRA (Justes et al, 2012),
I'efficacité des cultures intermédiaires dépend gleentités de biomasses aérienne et
racinaire produites, en lien avec les especes/éelli mais également de la précocité
de semis, des conditions de leur implantation dadkate de leur destruction, en lien
avec le climat.
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A- Effets sur les sols

Le role favorable des CIPAN sur la structure du esl reconnu. Les cultures
intermédiaires ont des effets positifs pour rédliémsion des sols. Leur biomasse
aérienne protege la surface du sol de I'impactydestes de pluie, mais leur systéme
racinaire, lorsqu’il est dense et ramifié, contabkgalement & améliorer la résistance
du sol a I'arrachement (Justes et al, 2012). Néamsndbefficacité du couvert dans
ce domaine dépend de la quantité de biomasse racip@duite, qui risque d’étre
insuffisante en cas de semis trop tardif du couveatdate de destruction af§' 1
novembre de permet pas d’assurer une protectisodoontre I'érosion. Il faudrait
laisser le couvert en place jusqu’en février.

B- Effets sur la biodiversité

Le rble favorable des CIPAN sur la biodiversité estonnu pour les oiseaux

granivores et de nombreux invertébrés, méme sifisamment documenté (Justes
et al, 2012) : refuge a la petite faune de plaperdrix, faisan, lievre...) tout en lui

apportant de la nourriture, développement des fesepollinisateurs grace aux
couverts fleuris. Attention, la pratique peut adasoriser la prolifération des taupins
et limaces. Les quantités de produits phytosaegamolluscicides (métaldéhyde
notamment) utilisées par les exploitants risqueaugmenter. La possibilité de

demander une dérogation pour lutter contre lesd@agermet d’éviter les impasses
techniques. Pour les limaces, le développementalabes auxiliaires peut permettre
de trouver un équilibre.

L’efficacité du couvert dans ce domaine dépendadgulantité de biomasse aérienne
produite, qui risque d’étre insuffisante en caselmis trop tardif du couvert.

C- Effets sur la qualité de l'air

En moyenne, les cultures intermédiaires ont unt gftssitif sur le bilan de GES
observable chaque année ou elles sont implant&es, uine réduction moyenne
d'environ -1t CO2eqg/ha (bilan compris entre +0,1-2t1 tonnes COZ2eg/ha),
notamment par le stockage de carbone dans le $alrétluction de la fertilisation
sur la culture suivante (Justes et al, 2012).

Néanmoins, l'efficacité du couvert dans ce domaildpend de la quantité de
biomasse produite, qui risque d’étre insuffisantecas de semis trop tardif du
couvert.

5.1.2.3Synthese des effets et champ d’application des poegptions

En Picardie, les principales cultures dont la adltaécolte est postérieure au 05/09
sont le mais (grain et ensilage), la betterava pbmme de terre, soit environ 1/5 de
la SAU régionale (d’apres le RGA 2010).
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La succession de deux cultures de printemps danstations culturales est rare. En
effet, les rotations culturales incluant la betterat/ou la pomme de terre sont le plus
souvent constitués par des successions « TéteotBasmnt / blé / téte d’assolement /

blé » pour ne pas réaliser de blé sur blé, et pttnenen délai de retour des tétes de
rotation convenable en termes agronomiques. Le ssisine téte de rotation qui

peut étre cultivée plusieurs années de suite gagsger notable pour la culture, et

cette pratique se rencontre surtout chez les @aplsi ayant besoin de fourrage pour
assurer I'alimentation du cheptel.

Quant aux motifs de dérogation pour ne pas imptaigeCIPAN :

v Lutte contre certaines adventices annuelles oucewa ces situations seroent
priori surtout rencontrées par les exploitations en alguie biologique (0,7%
de la SAU régionale) ou en conventionnel pour ldation culturale
« Colza/Blé/Orge d’hiver » qui présente un risquepparition de résistances
important. Cette succession culturale est présamteplus de 10% de la SAU
seulement dans le Sud-Est de la région : Champagyeuse, Tardenois, Valois
(ARVALIS-Cetiom, 2013). D'aprés la DRAAF, elle sdragégalement bien
représentée dans les autres petites régions agi@oldominante cérealiere :
Plateau picard et pays de Thelle.

v' Sols avec argile > 37% : d’'aprés la Base de DondéssAnalyses de Terres de
'INRA a I'échelle 1/250 000, la texture argileusst la texture secondaire du
Sud-Est de I'Aisne (sols sur argile verte de Rowiién ou sur argile a meuliere
de Brie et de Montmorency).

v' Lutte contre les limaces : les facteurs de risaque an climat pluvieux et doux,
des rotations culturales offrant un abri continwl@@/Blé/Orge notamment) et
les sols argileux et motteux. Ainsi, si le Sud de&ishe parait présenter
davantage de facteurs de risque qu’ailleurs dansgian (rotation avec colza et
cultures d’hiver dominants, sols argileux), en channée particulierement
humide (telle que 2012-2013), les demandes de d&omg pourraient se révéler
nombreuses dans la région.

v' Lutte contre le nématode a galles de quarantainélo{dogyne fallax ou
méloidogyne chitwoodi) : Ces nématodes sont regiibes de perte de
rendement parfois importantes, et peuvent étre raim fa I'exportation des
produits contaminés. L’arrété du 28 Juin 2010 aent nématode le statut de
lutte obligatoire et définit un certain nombre digences phytosanitaires
relatives a la pression nématodes. En Picardist téeproduction de légumes
(salsifis) qui est concernée par ce ravageur,-@alte une tres faible surface de
Picardie localisée dans le bassin Iégumier de tidiprés de Laon.

Globalement, les surfaces non couvertes en hiver néevraient donc pas
augmenter fortement. Les demandes de dérogation sgent a priori situées dans
le Sud de I'Aisne.
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Lors des différentes études des pratiques agricoemnées dans les aires
d’alimentation de captages de Picardie, le mangueethps pour implanter le
couvert aprés la récolte ressortait comme |'unfdgas majeurs des agriculteurs a
cette pratique. La levée de la date maximale damiaition du couvert entrainera
probablement des semis plus tardifs de celui-ancdan développement moindre a
mesure que le couvert sera semé dans des périmddssf pluvieuses et a faible
ensoleillement. Ce faible développement ne permgitis au couvert végétal de
rendre les services écosystémiques qu'il peut jOLedblealb-4).
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Qualité des eaux "autres"

Phosphor o Biodiversité
S 2 Eutrophisation

Mesure 7:

couverture eaux nitrates Pesticid
hivernale des sols esticides MES

Qualité des

Effet intrinseque /
localisé de la ++ + ++ ++ ++ + ++

mesure

Délai de I'effet court terme court terme court terme court terme long terme moyen terme court terme

Localisation de forte part de la SAU
l'effet / étendue /risque d'annulation de l'effet positif si implantation trop tardive

Effet global de la
mesure
(implantation
correcte)
Effet global de la
mesure
(implantation
tardive)

Tableau5-4:  Synthéese des effets de la mesure 7 relativéaecouverture hivernale des sols
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5.1.3 Mesure 8 : couverture végétale le long des cours
d’eau

5.1.3.1Effets sur I'eau

Une largeur de 5 metres permet de réduire la ptiopode produit de traitement
potentiellement intercepté par un cours d’eau diem92% a 98%, selon le matériel
de traitement utilisé, adapté a la hauteur de lureu (MAAF-MEDDE-OIEau,
2013). Cette protection sera étendue a davantagairfiece par le SProgramme,
avec des effets positifs :

v' Sur la réduction des transferts de nitrates dus @pandages d’engrais a
proximité des cours d'eau ou plans d'eau vers laaxede surface par
I'interception des épandages et des traitementopagitaires

v Sur le transfert des nitrates vers les eaux saibes par la réduction des
surfaces fertilisées.

Le rOle protecteur de la bande enherbée vis-aegmdrates jouera également sur les
transferts d’autres éléments par ruissellement qpivare, matiéres organiques en
suspension...). La réduction des surfaces exploaées également un effet positif

sur la qualité de I'eau en diminuant les quantdésphosphore transféré ainsi de
produits phytosanitaires.

5.1.3.2Impacts potentiellement mitigés sur les autres congstiments de
I'environnement

A- Effets sur les sols

La présence d’un dispositif enherbé protéege lex saperficielles du ruissellement
grace a une infiltration accrue de l'eau dans laezenherbée, et favorise la
sédimentation. Elle participe donc a réduire ledegede sols par érosion. L’herbe
contribue également au stockage du carbone dawd. le

B- Effets sur la biodiversité

Les couverts environnementaux permanents instd#éédong des cours d’eau
permettent de préserver la qualité biologique dmsscd’eau, avec un réle tout
particulier des ripisylves : ambiance climatiqueadwrs d’eau (ombrage, apport de
débris organiques), création et diversification tabitats naturels du cours d’eau
nécessaires a son fonctionnement trophique (MAAMIIE-OIEau, 2013).
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La mise en place de dispositifs végétalisés présdas effets bénéfiques pour la
biodiversité de la faune et de la flore aquatiglissconstituent des zones de refuge
temporaire pour la faune terrestre si elles ne pasttrop denses et suffisamment
hautes. Elles ont aussi un rbéle de réservoir bigle pouvant héberger des
auxiliaires des cultures qui permettent de rédaingression sanitaire sur les cultures
et donc de limiter l'utilisation de produits phyapstaires. |l s’agit de ne pas broyer
le couvert herbacé des bordures avant moissomlafiaisser une zone de refuge.

Enfin, les dispositifs enherbés constituent desidans verts pour le passage de la
faune (MAAF-MEDDE-OIEau, 2013). L’augmentation dasfaces végétalisées au
donc un effet positif sur la biodiversité.

Ces continuités écologiques (trames vertes) répurade objectifs du SRCE.

C- Effets sur la qualité de I'air

L'implantation de bandes végétalisées en bord deepla a un effet positif sur la
réduction des émissions de GES en réduisant |&zcegrtraitées et fertilisées.

5.1.3.3Synthese des effets et champ d’application des poegptions

L’effet intrinséque de 'augmentation des surfasaplantées en bandes enherbées
est globalement positif pour 'ensemble des comparits de I'environnement.

Les surfaces nouvelles implantées en bandes emserbgront néanmoins peu
nombreuses : il parait en effet peu probable qubaede enherbée implantée en
bord de cours d’eau « s’interrompe » aujourd’hubard d’'un plan d’eau de moins
de 10 ha que le cours d’eau traverse.

La faible importance des surfaces concernées attdra impacts de cette
prescription (Tableag-5).
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Mesure 8: » Qualité des eaux "autres"
couverture végétale [OIIELIEN0 (1S - "
; . Phosphore / - Biodiversité
le long des cours eaux nitrates Pesticides Eutrophisation
d'eau MES

Effet intrinseque /

localisé de la ++ + ++ ++ = + +

mesure
Délai de I'effet court terme court terme court terme court terme = moyen terme court terme

Localisation de
I'effet / étendue

Effet global de la
mesure

peu de surface concernée

Positif Neutre Positif Positif Neutre Neutre Neutre

Tableau5-5:  Synthése des effets de la mesure 8 relativéaacouverture végétale le long des cours d’eau
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5.1.4 Autres mesures utiles : maintien des prairies en
zones humides ou inondables

5.1.4.1Effets sur I'eau

D’aprés Vertés et al. (2010), les flux de nitragemit faibles sous prairie (< 25
kgN/ha), surtout si la prairie est fauchée. Lan@atouvre le sol tout au long de
I'année. Elle pompe donc les nitrates présents assl en automne-hiver et limite
leur lixiviation.

A titre d’exemple, a I'échelle du bassin Seine-Nanglie, d’'aprés les travaux du
PIREN Seine, I'ensemble des zones humides permeftenrétention de 40% de
l'azote lessivé. Pour respecter les objectifs decdavention OSPAR, il est
indispensable de conserver le réle dénitrifianteke prairies humides.

Le retournement de prairies entraine une fortediien d'azote, qui conduirait a une
augmentation des flux azotés vers le milieu. D'apt@urent F. et al. (2003), la
minéralisation nette est élevée (300 a 700 kg Ndaas les 2 ans qui suivent le
retournement.

La couverture permanente des sols est favoralkdelienitation des phénomeénes de
ruissellement et d’érosion, et permet ainsi la dition des flux de phosphore et
matieres en suspension vers les eaux superfici€leplus, les végétaux hygrophiles
« pompent » une partie des nutriments azotés ajpplooés.

Les zones humides sont favorables a la dénitrifinatElles participent donc a la
diminution des teneurs en nitrates dans les eaux.

De plus les prairies sont des surfaces peu traitB@miquement. Leur maintien
permet donc de stabiliser la pression phytosaaitair

5.1.4.2Impacts potentiellement mitigés sur les autres congstiments de
I'environnement

A- Effets sur les sols

La couverture permanente des sols est favorakédelitnitation des phénomenes de
ruissellement et d’érosion, au stockage du carbone.

Selon Chisci et Zanchi (1981), les pertes de satséposion en prairie sont faibles
avec des pertes évaluées respectivement a 0,1&8%t/Ba par an en parcelles non
drainées et drainées, contre 4,05 et 3,72 t/hacduses annuelles.
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B- Effets sur la biodiversité et les zones Natura 2000

Les prairies humides constituent des habitatsta faehesse biologique, favorables a
la flore hygrophile.

C- Effets sur la qualité de l'air

Les prairies assurent également une fonction dgepéecarbone, ce qui a un effet
positif sur le bilan des gaz a effet de serre.

Le potentiel de séquestration de carbone (C) dassllde ces écosystémes pérennes
leur permet de jouer un réle important dans l'atsion des émissions de GES
(Soussana et al., 2006 ; Schulze et al., 2009 sssma et al., 2010). De fait, la
séquestration de carbone des prairies permanegtésestimée par Lal (2004) entre
0,01 et 0,3 Gt C par an, ce qui pourrait compenssqu’'a 4 % des émissions
globales de GES (Soussana et al., 2010).

Notons I'importance du mode de gestion : Soussaah €006) ont montré que si le
puits de carbone était plus important en prairiring& qu’en prairie fauchée, son
importance diminuait toutefois avec l'intensité tiligation de I'herbe a travers la
fauche ou le paturage.

5.1.4.3Synthese des effets et champ d’application des poegptions

Globalement, le maintien des prairies en zone henaiddes impacts positifs sur
I'ensemble des compartiments de I'environnement.

Cette mesure est un changement dans le départelaelat Somme, et concerne
notamment les abords de cours d’eau et la baieoder®, ou les retournements de
prairie sont relativement fréquents (diminution/8des surfaces en prairie entre
1978 et 2010 sur les communes de la Plaine Marikioarde, d’aprées le Syndicat
Mixte).
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P s ualité des eaux "autres"
Mesures spécifiques auxOIIEUINe [ Q

ZAR eaux nitrates Pesticides

Phosphore / Biodiversité

Eutrophisation

MES

Effet intrinseque /
o, ++ ++ ++ ++ ++ ++ ++
localisé de la mesure
Délai de I'effet court terme court terme court terme court terme court terme court terme court terme
Localisation de I'effet / . . , .
stendue zones humides et inondables de la Somme: abords de cours d'eau et baie de Somme

Effet global de la
mesure

Tableau5-6 :  Synthése des effets de la mesure « Maintieagdprairies en zones inondables et humides »
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5.1.5 Mesures spécifiques aux ZAR

5.1.5.1Effets sur I'eau

A- Effets potentiellement positifs

Les mesures spécifiqgues aux ZAR vont dans le semsrdeilleur ajustement de la
fertilisation, donc d’'une réduction de la sur-fiséition. La meilleure connaissance
des quantités d’azote fournies par le sol et I'appation des méthodes de pilotage
de la fertilisation (outils, plan prévisionnel, métle du bilan...) par les agriculteurs
entrainera une diminution des quantités d’azoteémirapportées. L'effet est positif
sur la réduction des transferts de nitrates pdtratfon et par ruissellement. L'effet
sera d’autant plus important que la fertilisatitaitéexcédentaire, que les sols étaient
trés riches en azote et que feRfogramme n’imposait pas la mesure d’un reliquat
par exploitation (Oise et Somme).

L’amélioration de I'ajustement de la fertilisatiaura également un effet positif sur
la réduction des quantités de phosphore et degotaspportées.

B- Limites
L’effet est limité si la fertilisation était déjayéilibrée auparavant.

La réalisation de reliquats sortie hiver est fabteamais encore faut-il s’assurer de
I'utilisation des résultats par les agriculteursigigeur gestion de la fertilisation. Les
résultats des analyses devront étre mentionnéselatan prévisionnel de fumure.

L’effet sur l'utilisation de produits phytosaniteg est neutre, car 2 hypotheses sont
plausibles (MAAF, MEDDE, OlEau, 2013) :

v Le meilleur ajustement des quantités apportéesraiouréduire les risques
d’attaques parasitaires et de verse, permettansi aime réduction des
interventions phytosanitaires.

v' Les agriculteurs pourraient chercher a compensésdeae de perte de rendement
par une stratégie plus sécuritaire au niveau desvientions phytosanitaires.
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5.1.5.2Impacts potentiellement mitigés sur les autres congstiments de
I'environnement

A- Effets sur les sols

Un meilleur équilibre de la fertilisation n'auracan effet sur la conservation des
sols.

B- Effets sur la biodiversité

La diminution des exces d’azote aura un effet gagir la biodiversité aquatique en
réduisant les phénomeénes d’eutrophisation. L'eftégalement positif sur la flore
des prairies, qui tend a se simplifier (prédomimardes corteges d’especes
nitrophiles) en cas d’excés de fertilisation.

C- Effets sur la qualité de I'air

La réduction des quantités d’azote épandues auedfemnpositif sur la réduction des
pertes par volatilisation et la réduction des qiesmtde CQ émises pour la
fabrication des engrais et leur transport.

5.1.5.3Synthese des effets et champ d’application des poegptions

L’effet intrinséque des mesures spécifiques aux &SR globalement positif pour
I'ensemble des compartiments de I'environnement.

Les effets positifs sur la qualité de I'eau somudant plus marqués que les ZAR sont
des zones ou la ressource en eau est vulnéral@dffeetée par la pollution. Ces
mesures constituent un renforcement par rappordaprogrammes : la formation a
I'ajustement de la fertilisation était obligatoans I'Oise, mais pas la mesure des
reliquats sortie hiver, et inversement dans 'Aigtda Somme. Elle permettra un
meilleur équilibre des apports sur I'ensemble dexgloitation, limitant ainsi les
excedents.

La mesure de 3 reliquats sur les 3 principalesumatde I'exploitation permettra un
meilleur équilibre de la fertilisation sur d’autrparcelles que celles ou le reliquat
aura été échantillonné, par extrapolation des t@suaux situations similaires (sol,
culture et précédent identiques).

Sur prairies, les mesures d’ajustement de la iBatibn sont liées aux analyses
d’herbe (valable a la place du religuat demandéasitures) et a la méthode du bilan
validée par le GREN.
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En revanche, ces mesures sur I'équilibre de ldisation ne concerneront que trés

peu les prairies : les mesures de reliquat d’agotsortie d’hiver seront réalisées sur
les parcelles de cultures, et elles ne disposentipanéthode de raisonnement de la
fertilisation.

Concernant les couvertures de sol, 'arrété n’ditgras les repousses de ceéreales.
Or, si ces repousses sont efficaces lorsqu’elles denses et homogenes, elles ne le
sont pas en cas de non travail du sol apres ldedquar déchaumage ou s’il n'y a pas
d’éparpilleur de pailles sur la moissonneuse. lsgug est donc d’augmenter les
transferts de nitrates au moment de l'interculture.

La largeur des bandes enherbées n'est pas augménédes essais d'Arvalis-
Institut du Végétal montrent que les bandes enlesrdé 6 m sont efficaces a 59%
pour réduire les teneurs en nitrates et a 67% piluire les teneurs en pesticides
alors que celles de 12 m le sont respectivemefi®aex 80%.

L'impact de bandes enherbées de 10 m de larget skmaé plus efficace dans les
ZAR.

Efficadé des bondes enherbées
;ﬂgyﬁﬂﬁmrdﬂ témoins i o —
LI E
I i ke

A

il —

41—

21

Figure 5-1 : Efficacité des bandes enherbées sur le ruileenent (source : ARVALIS,
Institut du Végétal)
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L " ualité des eaux "autres"
Mesures spécifiques Qualité des Q

aux ZAR eaux nitrates Pesticides

Phosphore / Biodiversité

Eutrophisation

MES

Effet intrinséque /
o ++ = ++ ++ = + +
localisé de la mesure
Délai de I'effet court terme = court terme court terme = moyen terme court terme
Localisation de I'effet / . . . o .
stendue zones sensibles aux transferts des nitrates et, par extension, autres parcelles des exploitations concernées

mesure

Tableau5-7:  Synthése des effets des mesures spécifiques ZAR
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5.1.6 Effets combinés des prescriptions du PAR

Les mesures du PAR auront des effets cumulatifeesutifférents compartiments de
I'environnement : I'interdiction d’épandage en jpéle hivernale et la couverture des
sols pendant cette méme période diminueront denfagmjointe les quantités de
nitrates infiltrées, la meilleure couverture desssau sein de la parcelle durant
I'hiver et en bord de parcelle réduiront ensembterisques de transfert de polluants
par ruissellement... Globalement, I|BProgramme d’action aura un effet positif sur
les compartiments environnementaux prioritairesaliges de I'eau nitrates, mais
aussi, phosphore, pesticides et eutrophisatiorg aanir d'impact dommageable sur
les autres compartiments de I'environnement (sdlst biodiversité).

De plus, les prescriptions dif Brogramme auront un effet a court terme sur les
compartiments environnementaux prioritaires (cbl&éau5-8).
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Quialité des eaux "autres"

o lité L "
Effets combinés du 5e PAR Qua t_e des - Phosphore / o Biodiversité
eaux nitrates Pesticides Eutrophisation
MES
Mesure 1: périodes _ _
. . P + = + + + = +
d'interdiction d'épandage
Me.sure 7: couverture /- + /- /- /- +- +/-
hivernale des sols
Mesure 8: couverture
végeétale le long des cours + = + + = = =
d'eau
Mesures spécifiques aux
++ = ++ ++ = + +
ZAR
Autre mesure: maintien des
prairies en zones humides ++ ++ ++ ++ ++ ++ ++
et inondables
Effet global du 5e PAR Positif Neutre Neutre Positif
Délai de l'effet court terme court terme court terme court terme long terme moyen terme court terme

Tableau5-8 :

Effets combinés des mesures du 5 PAR sur @isférents compartiments de I'environnement
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Incidences sur les zones Natura 2000

L’article 6 de la directive « Habitats » préciseegout projet susceptible d’affecter
les habitats et/ou les espéces inscrits aux desckk Habitats » ou « Oiseaux » doit
faire I'objet d’'une évaluation de ses incidencesregard de I'état de conservation
des sites Natura 2000.

La Picardie compte 48 sites Natura 2000, dontsta ke trouve a I’Annexe 13. Plus
de la moitié concernent des habitats forestiers3(df3-A).

6 sites ne se situent pas ou seulement partielkeererone vulnérable et ne seront
donc peu voire pas impactés par {@®Bogramme (Tabledk+9).

Identifiant Nom Directive
FR220352 |Réseau de coteaux calcaires du Ponthieu oriental* Habitats
FR220353 |Réseau de coteaux calcaires du Ponthieu méridional |Habitats
FR220354 |Marais et monts de Mareuil Caubert Habitats
FR220355 [Basse Vallée de la Somme de Pont-Rémy a Breilly Habitats
FR220363 |Vallée de la Bresle Habitats
FR2212007 |Etangs et marais du bassin de la Somme* Oiseaux

*sites situés en partie dans la zone vulnérable

Tableau5-9:  Sites du réseau Natura 2000 de Picardie sii@ors de la zone vulnérable du®s
Programme (au moins en partie)

L'analyse des incidences dii Brogramme se fait de maniére qualitative, de facon
similaire a I'évaluation de lincidence dif Programme sur les compartiments de
'environnement. Les habitats concernés sont d@boassemblés en classes
d’habitats similaires, et I'incidence de chaque unessur ces habitats est ensuite
mesurée. Les espéces d’intérét communautaire assogux différents habitats sont
rappelées, méme si elles ne sont pas impactéds paR. Par exemple, les oiseaux
présents dans les zones dunaires du littoral syat®@ristiques du groupe d’habitat
« littoral et estuaires », et sont donc associéestéhabitat dans le Tableau 5-10,
méme si le PAR n’aura aucune incidence sur leszdupaires.

En Picardie, 66 especes sont jugées d’intérét corauataire, dont :

30 espéces d'oiseaux (Annexe | de la Directive &g
10 especes de mammiferes (Annexe Il Directive H#d)it
2 espéeces d'amphibiens (Annexe Il Directive Hab)tat
7 especes de poisson (Annexe Il Directive Habitats)

9 especes d'insectes (Annexe |l Directive Habitats)

AN NN

4 especes de mollusques (Annexe Il Directive Hi)ita
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v' 4 espéces végétales (Annexe Il Directive Habitats)
La liste compléte des especes d'intérét commurraeuti® Picardie est fournie en
Annexe 14.

La note de cadrage de la DREAL au sujet de I'é@tada des incidences sur le réseau
Natura 2000 en Picardie présente les habitatsdscaion 7 groupes :

v Lafacade littorale et les estuaires de la Bréal&omme et I’Authie

Les marais intérieurs et les vallées tourbeuses

Les coteaux calcaires

Les prairies alluviales

Les landes

NN

Les cavités a chiropteres
v' Les cours d’eau et les plans d’eau

BN

Deux types d’habitat sont ajoutés a cette liste :mmiilieu forestier et le milieu
bocager. Le milieu forestier est un groupe d’habitzEontairement trés général et
simpliste, puisqu’il rassemble des milieux tresedsv(troncs d’arbres morts servant
d’abri aux oiseaux, boisements humides de typeassnvastes massifs forestiers a
essences caducifoliées...), afin de ne pas trop aodfigr I'analyse des incidences.

Le milieu bocager est intégré dans les sites N&Q@® de Picardie lorsqu’il se situe
en périphérie d'un massif forestier lui-méme inégu réseau Natura 2000. C’est
notamment le cas en périphérie des massifs forestee Compiégne, Saint Gobain,
et Hirson.

Ces 9 groupes d’habitat sont ceux sur lesquelintedences sont évaluées, car le
PAR n’aura a priori aucun impact direct sur uneéespd’intérét communautaire. Il
participera néanmoins a la préservation de la tfudks habitats, qui est un facteur
déterminant pour les especes qui y sont inféodées.

Globalement, les écosystémes de I'Europe de I'Caigdsissent une augmentation de
leur niveau trophique, par I'apport de nutrimentsrigine exogene (apportés par
apport direct, par transfert latéral ou par la @luou par la diminution des

exportations (notamment dans marais et les mil@gmpastoraux, par la disparition
progressive des pratiques de fauche, paturage s#ixteintourbage). Les cortéges
d’espéces nitrophiles sont favorisés, se qui stuirgpar une perte progressive de
diversité et d’intérét biologique de I'habitat.
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Les habitats de landes, de coteaux calcaires, alggsralluviales et de marais sont
sensibles a une évolution de leur cortege floustigqui entraine ensuite une
évolution des autres corteges d’especes (especgspphge, prédateurs de ces
especes, et ainsi de suite). Au-dela de l'aspedimentaire », la modification du
cortege floristique change également les conditides I'habitat (fermeture de
milieux ouverts, modification de la présence dedgétation a différentes périodes
de I'année, etc.). Enfin, ces habitats continentsomt directement menaceés par la
mise en culture (retournement de prairie).

Le littoral et les milieux humides aux eaux peucaiantes sont sensibles a
'enrichissement en nutriments notamment en raisalu phénomeéne

d’eutrophisation : en cas d'apports de nutrimenpartants et réguliers, certaines
especes d’'algues et de plantes aquatiques se pgpeatdortement. L’augmentation
de la turbidité et des matieres organiques a dégradtraine une raréfaction de
I'oxygene dissous, qui entraine a son tour une fizadion dans la diversité des
especes.

Pour les cours d’eau, la qualité chimique de I'esuuégalement un critere de qualité
de I'habitat (les poissons migrateurs comme le sminies lamproies et les
mollusques comme la mulette épaisse sont pollusisies).

Ces habitats sont également soumis a d’autres meERE Nne sont pas évoquees ici,
car le PAR n’aura aucune incidence sur elles :niglaéion, surpaturage, entretien en
période de reproduction, etc.

De maniere globale, le PAR n’a a priori aucune danoce sur les cavités a
chiroptéres.

5.2.1 Mesure 1 : périodes d’interdiction d’épandage

La mesure 1 aura des effets positifs sur le legsivdes nitrates vers les eaux
souterraines, mais n'aura que peu d’impact suttrbassferts d’azote des parcelles
cultivées vers les milieux voisins.

La mesure 1 n'aura donc que tres peu d'effet, quel soit I'habitat considéré. La
situation actuelle n’étant pas dégradée par le RARpact sur les habitats est jugé
neutre.

5.2.2 Mesure 7 : couverture végétale des sols

Les incidences de la mesure 7 dépendent de ladeédimplantation des couverts
hivernaux, I'un des facteurs prépondérants pour tgveloppement (cf. 5.1.2.1).
L’hypothése selon laquelle les couverts hivernanorst implantés plus tardivement
que durant les4Programmes semble la plus réaliste (cf. 5.1.2.1).
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Si les couverts sont implantés a une période pg¢antdieur bon développement, les
effets de la mesure 7 permettront une réductiorirdasferts de éléments tels que les
produits phytosanitaires, les matiéres en suspereite phosphore vers les milieux
Voisins.

Les milieux humides (marais, prairies alluvialeurs d'eau et estuaires)
bénéficieront davantage de la réduction des trelssfie polluants par ruissellement,
car ils y sont a priori davantage exposeés (ils sonwvent situés en fond de vallée, en
aval des parcelles d’ou les transferts proviennent)

Le milieu forestier sera peu impacté par cette mesia végétation arborée y joue
un réle protecteur vis-a-vis des transferts paseliement

5.2.3 Mesure 8 : couverture végétale le long des cours
d’eau

L’extension du linéaire de bordure de cours d’eawnpe bande enherbée doit étre
implantée limitera les risques de transfert d'élBtmetels que les produits
phytosanitaires, les matieres en suspension didsphore vers les eaux de surface.
Les milieux humides tels que le littoral, les estemet les cours d’eau bénéficieront
donc des effets de cette mesure. Elle contribudedget a la préservation de
certaines espéeces polluo-sensibles (poissons migsatels que le saumon et les
lamproies, mollusques tels que la mulette épaisse).

Cette derniére sera en revanche sans effet notaiblées autres habitats : si de
nouvelles bandes enherbées doivent étre implarges,ne le seront qu’en bordure
de plan d’eau.

5.2.4 Autres mesures utiles : maintien des prairies
humides

Le maintien des prairies en zone humide aura aegdances positives directes sur les
milieux humides continentaux : marais, prairiesu\allles. Il participe a la
conservation de ces habitats en empéchant leuranisalture.

Le littoral et les cours d’eau bénéficieront du mbiain du rble dénitrifiant des
prairies humides concernées, ce qui améliorerau#dit§ chimique de l'eau, et de
leur réle protecteur vis-a-vis des transferts diupats par ruissellement.
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La Somme est le seul département ou cette meserdstait pas lors des®4
Programmes. Il est important que linterdiction tiournement de prairie en zone
humide perdure dans les départements de I'Oise BAne, mais la Somme est le
seul département ol le PAR apporte une plus-vatwergpport aux 4PAD. Ce
département comprend de nombreux sites correspbndarces habitats, et
notamment : Baie de Somme et d’Authie, Marais setigtoraux picards, Etangs et
marais du bassin de la Somme (en partie situé @ \adnérable).

La bonne mise ne place de cette prescription nerp@e faire qu’avec la poursuite
du travail de cartographie des zones humides #&/53

Cette mesure n'aura aucun effet notable sur lesstabitats.

Le Tableau5-10 récapitule les incidences des mesures du RA&Res principaux
habitats de Picardie.

La liste des especes d’intérét communautaire pandgtype d’habitat n’est pas
exhaustive, mais reprend les espéces les plus sratigies et les plus menacées en
Picardie.
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Groupe d'habitats

Facade littorale et estuaires

Picardie

Espéces d'intérét communautaire de

Aigrette garzette (Egretta garzetta)

Echasse blanche (Himantopus himantopus)
Gorgebleue a miroir (Luscinia svecica cyanecula)
Spatule blanche (Platalea leucorodia)

Faucon pélerin (Falco peregrinus)

Gravelot a collier interrompu (Charadrius alexandrinus )
Mouette mélanocéphale (Larus melanocephalus)
Bihoreau gris (Nycticorax nycticorax)

Phoque veau-marin (Phoca vitulina)

Phoque gris (Halichoerus grypus)

Grand Dauphin (Tursiops truncatus)

Marsouin commun (Phocoena phocoena)

Triton crété (Triturus cristatus)

Vertigo étroit (Vertigo angustior )

Ache rampante (Apium repens)

Liparis de Loesel (Liparis loeselii)

Mesure 1

Marais et vallées tourbeuses

Butor étoilé (Botaurus stellaris)

Gorgebleue a miroir (Luscinia svecica cyanecula)
Bihoreau gris (Nycticorax nycticorax)

Blongios nain (Ixobrychus minutus)

Cigogne blanche (Ciconia ciconia)

Cuivré des marais (Lycaena dispar)

Leucorrhine a gros thorax (Leucorrhinia pectoralis )
Vertigo de Des Moulins (Vertigo moulinsiana)
Planorbe naine (Anisus vorticulus)

Liparis de Loesel (Liparis loeselii)

Ache rampante (Apium repens)

Coteaux calcaires

Damier de la succise (Euphydryas aurinia)
Sisymbre couché (Sisymbrium supinum)

Landes

Engoulevent d’Europe (Caprimulgus europaeus)

Prairies alluviales

Pie-grieche écorcheur (Lanius collurio)
Réle des genéts (Crex crex)
Cuivré des marais (Lycaena dispar)

Cavités a chiropteres

Petit rhinolophe (Rhinolophus hipposideros )
Grand rhinolophe (Rhinolophus ferrumequinum)
Murin & oreilles échancrées (Myotis emarginatus)
Barbastelle d’Europe (Barbastella barbastellus)
Grand Murin (Myotis myotis)

Murin de Bechstein (Myotis bechsteini)

Cours d'eau et plans d'eau

Martin-pécheur d’Europe (Alcedo atthis)
Lamproie marine (Petromyzon marinus)
Lamproie de Planer (Lampetra planeri)
Saumon atlantique (Salmo salar)
Chabot (Cottus gobio)

Bouviére (Rhodeus amarus)

Lamproie de riviere (Lampetra fluviatilis)
Loche de riviere (Cobitis taenia)
Cordulie & corps fin (Oxygastra curtisii)
Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale)
Mulette épaisse (Unio crassus)

Foréts

Pic Noir (Dryocopus martius)

Engoulevent d’Europe (Caprimulgus europaeus)
Bondrée apivore (Pernis apivorus)

Cigogne noire (Ciconia nigra)

Pic mar (Dendrocopos medius)

Murin de Bechstein (Myotis bechsteini)
Triton crété (Triturus cristatus)

Sonneur a ventre jaune (Bombina variegata)
Lucane Cerf-volant (Lucanus cervus)

Grand Capricorne (Cerambyx cerdo)

Taupin violacé (Limoniscus violaceus)
Pique-prune (Osmoderma eremita)

Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale)
Dicrane vert (Dicranum viride)

Bocage

Pie-grieche écorcheur (Lanius collurio)

Commentaires

Peu d'impact sur les
transferts par
ruissellement

Mesure 7

Commentaires* M

Réduction des flux de nutriments vers le

esure 8

Commentaires

Réduction des flux

5e Programme d'actions régional Nitrates

Autres mesures
utiles: maintien des
prairies en zone
humide

Evaluation environnementale

Commentaires

Effet dénitrifiant,
réduisant les flux de

-[++ ) + de nutriments vers | ++ (dans la Somme) :
littoral . nutriments vers le
le littoral .
littoral
. . ) Réduction des flux Participe a la
Réduction des flux de nutriments vers les . -
-[++ + de nutriments vers | ++ (dans la Somme) conservation de
eaux de surface ) .
les eaux de surface I'habitat
Réduction des flux de nitrates vers les zones _ - _ T
-I+ - L = Pas d'incidence = Pas d'incidence
voisines de parcelles cultivées
Réduction des flux de nitrates vers les zones _ . _ -
I+ . L = Pas d'incidence = Pas d'incidence
voisines de parcelles cultivées
Réduction des flux de nitrates vers les zones . Partlmpg ala
-/+ . L = Pas d'incidence | ++ (dans la Somme) conservation de
voisines de parcelles cultivées o
I'habitat
= Pas d'incidence = Pas d'incidence = Pas d'incidence
, . Effet dénitrifiant,
. . . Réduction des flux P
Réduction des flux de nutriments vers les . réduisant les flux de
-[++ + de nutriments vers | ++ (dans la Somme)

eaux de surface

les eaux de surface

nutriments vers les
eaux de surface

Pas d'incidence au-dela de la lisiere

Pas d'incidence

Pas d'incidence

Pas d'incidence

Pas d'incidence

Pas d'incidence

Tableau5-10 :

Récapitulatif des incidences des mesures BAR sur les principaux habitats de Picardie
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5.2.5 Mesures spécifiques aux ZAR

En Picardie, 4 ZAR comprennent au moins en padgesites Natura 2000.

Principales
Site Natura 2000 Directive Exemples d especes s} |ntergt communautalre, _ mepaces
national ou patrimonial impactées par le
5e Programme
Auger Saint
Vincent Pic Noir (Dryocopus martius) . .
FR2212005 Massif des 3 foréts Oiseaux Pic Mar (Dendrocopos medius) Djaglzsédait;%?chzISes
et bois du Roi Martin pécheur (Alcedo atthis) d p
) ) eaux
Engoulevent d'Europe (Caprimulgus europaeus)
Montlognon — - - -
FR2200380 Massif forestier Petit rhinolophe (Rhinolophus hipposideros )
\ . . Ecaille chinée (Callimorpha quadripunctaria)
d'Halatte, de Chantilly et Habitats - : ) Aucune
\ - Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale)
d'Ermenonville ) A :
Limodore avorté (Limodorum abortivum)
Pic Noir (Dryocopus martius)
Saint Crepin |[FR22112001 Foréts picardes: Oiseaux Pic Mar (Dendrocopos medius) Aucune
aux Bois Compiegne, Laigue, Ourscamp Martin pécheur (Alcedo atthis)
Pie-Grieche écorcheur (Lamus collurio)
Arcy Sainte |FR2200399 Coteaux calcaires . Sonneur a ventre laune (Bombina varlegatg )
. ; ’ Habitats |Grand rhinolophe (Rhinolophus ferrumequinum) |Aucune
Restitue du Tardenois et du Valois o ; .
Vertigo étroit (Vertigo angustior)

Tableau5-11: ZAR situées au moins en partie au sein derms Natura 2000 et impacts du®b
Programme

Le 5° Programme n’aura a priori d’incidence que surrtesiaces de sites Natura
2000 des ZAR d’Auger Saint Vincent et de Montlognioa dégradation de la qualité
piscicole des eaux y est en effet préjudiciabler p@Martin pécheurAlcedo atthi.
Les incidences positives di Brogramme sur les teneurs en nitrates dans lesdeau
surface participeront a I'amélioration de la ricdeegiscicole des eaux, et a la
conservation de cette espéce au sein de ces ditegant plus que les actions
d’ajustement de la fertilisation sont plus pouss&esZAR qu’au niveau regional :
mesure de davantage de reliquats d’azote en sbinfieer, suivi d’'une formation sur
I’équilibre de la fertilisation.

Le 5 Programme n'aura aucune incidence sur les autmsaces pesant sur ces
sites : urbanisation, surpaturage, interventionlvicyes durant la nidification,
drainage, etc.
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6

Mesures correctrices prevues pour pallier les
éventuelles incidences negatives

Le 5e programme a pour objectif de protéger les< eamntre la pollution par les
nitrates d'origine agricole.

Le programme d'actions régional a des effets emdlemhent positifs sur
I'environnement. Néanmoins, l'analyse des effets cde programme a permis
d’identifier des points particuliers qui pourraieanoir des effets potentiellement
dommageables sur I'environnement. Ce chapitre ltais points et présente le cas
échéant les dispositions qui ont été intégréesagramme d'actions régional ou les
mesures qui seront prises par ailleurs pour lintigsrimpacts négatifs.
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Points de vigilance a impact potentiellement négatif Mesures correctrices intégréegproposition complémentaire de I'évaluateur)
Mesure 1 Sensibiliser les exploitants au minimum lors des contrdles.
périodes , ) _— ' , o e
minimales ]Ic_,all_onggment d'interdiction d eplandage d e(;!g_rals minéraux (type Il)tdaul 15 (Un plafond d’azote & ne pas dépasser en sortie d’hiver aurait pu &trpdixé
Jinterdiction évrier n'a pas été retenu sur colza et orge d’hiver renforcer l'efficacité de la mesure)
d’épandage
Dérogations : Calcul bilan azote post-récolte pour I'ensemble des dérogations
récolte apres le 5 septembre
Sur les T1lots nécessitant un travail du sol pour éliminer lesnddese annuelles, + Déclaration aupres des DDT
vivaces ou limaces
Mesure 7 Sols a taux d’argile > 37% + Tenir a disposition : Analyse de sol ou carte des sols
couverture )
végétale des Epandage de boues de papeterie a C/N>30 + Tenir a disposition : Convention industriel précisant l'origine Heses,
sols analyse des boues
Repousses de céréales autorisées (Préciser les conditions d’obtention d’un couvert « dense et homogéne »)
Pas de date maximale d’'implantation des CIPAN Sensibilisation pour implantation au plus pres de la date de récolte
Légumineuses pures autorisées en agriculture biologique et pendaétidde de Tenir a disposition de I'administration les justificatifs nécessaires.
conversion
Maintien des Retournement de prairies permanentes en zones humides et/ou inondadrieé a En cas de doute, demande aux DDT
prairies en dans le cas de leur régénération a l'identique ou d’'une autorisatiomistrative ) .
zones humides spécifique + Declaration
ou inondables
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7
Suivi

Le programme d’actions régional doit faire I'objtine analyse des résultats de son
application, notamment en ce qui concerne I'enviesnent, sous forme de bilan
(article 6 de l'arrété du 23/10/2013).

Les 24 indicateurs de suivi du PAR ont été propgs#sle groupe régional de
concertation Nitrates. Ces indicateurs sont indégets des indicateurs de respect
des prescriptions du®3rogramme, comme, par exemple : nombre d’agricidte
mesurant au moins 1 reliquat d'azote en sortievdthi nombre d’exploitations
respectant les durées de stockage des effluentsvaliye, linéaire de cours d’eau
BCAE protégé par une bande enherbée, etc.

Des indicateurs seront utilisés pour suivre la mise@euvre du PAN. Le Table@tl
récapitule les indicateurs du PAR, en précisatd sint déja utilisés pour le suivi du
PAN.

Ces 24 indicateurs concernent I'état des massesidla pression exercée par les
pratiques agricoles, et le raisonnement des pregi(réponse).

Indicateurs retenus et proposés

7.1.1 Indicateurs retenus
9 indicateurs sont proposeés en plus de 15 indicaf@oposeés pour le PAN.

Les indicateurs de pratiques proposés permettrenjuder de I'évolution de la
pression azotée sur la région, mais le lien ave® lRrogramme d’actions sera, a
priori, difficile a établir. Il est en effet peugivable que la relation de cause a effet
entre les prescriptions dif ®rogramme et les évolutions de pratiques puisse ét
dissociée d'autres facteurs d’évolution tels quedeogres de la mécanisation, des
techniques d’épandages, de la sélection varidegde;onditions climatiques, le prix
de vente des cultures, le prix des fertilisantscdét des outils de pilotage de la
fertilisation, les programmes de promotion dese&psts de culture économes en
intrants, etc.
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Thémes

Gestion de la fertilisation
azotée

Indicateurs

Proposé pour le PAN?

Dose moyenne d’azote minéral/ha par culture Oui
Nombre d'apports d'azote minéral

Dose et date du ler apport

Dose moyenne d’azote organique/ha par culture  |Oui

Part des superficies concernées par des outils de
pilotage de la fertilisation (soit utilisation d'un outil
de calcul de la dose prévisionnelle d'azote et/ou
d'un outil d'ajustement de la dose d'azote minéral
en cours de campagne

Nombre d’exploitants ayant réalisé une analyse de
terre (physico-chimique) sur leur exploitation

Oui

Part des superficies concernées par :

- un reliquat azoté sortie hiver (estimé ou mesure)
- une analyse d'herbe si exploitation d'élevage
avec 100 % d’herbe

Nombre d’agriculteurs ayant suivi une formation
au raisonnement de la fertilisation azotée

Couverture des sols en
interculture

% de sols couverts pendant une interculture
longue

Oui

Type et % de couvert en interculture longue
(CIPAN, cultures dérobées, repousses.....) selon
la culture précédente et la culture suivante

Date de destruction du couvert végétal (CIPAN,
cultures dérobées, repousses) en interculture
longue

% de surfaces récoltées apres le 5 septembre

Contexte agricole:
(occupation des sols
agricoles, successions
culturales, cheptel,
consommation annuelle en
azote minéral

Effectifs animaux et quantité d’azote organique
issue des effluents d'élevage

Oui

Autres effluents organiques utilisés dans la région
(boues industrielles, boues de STEP.....)

Evolution des assolements : évolution des
surfaces en céréales d’hiver, en cultures de
printemps, en prairies permanentes et temporaires

Oui

Consommation d’azote minéral a

I'échelle régionale Oui
Suivi de la teneur en nitrates des eaux brutes des
captages d'alimentation en eau potable Oui
Suivi de la teneur en nitrates des eaux brutes sur
les principales nappes de la région Oui
Suivi de la teneur en nitrates des eaux

Qualité de r'eau supe_rficielles sur les cc_)urs d'eau Oui
Suivi de la teneur en nitrates des eaux brutes des
captages classés en ZAR Oui
Evolution des taux de nitrates sur les captages
suivis en zones vulnérables Oui
Evolution des taux de nitrates dans les cours
d’eau de la Zone vulnérable Oui
Pourcentage de dépassement de la norme de 50
mg/l des eaux brutes captées Oui

Eau potable — - —
Suivi du nombre de captages abandonnés suite a
une pollution par les nitrates Oui
Tableau7-1: Indicateurs retenus pour le suivi du PAR etién avec les indicateurs du PAN
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Le réseau de suivi de la qualité chimique des nsad®sau est en revanche bien
développé et fournira des données annuelles aalatleé locale sur 'ensemble de la
région. De méme que pour les pratiques, le lierediet évolutions des teneurs en
nitrates dans les eaux souterraines et les efte§ Brogramme est difficile a isoler

de I'effet du climat et de I'inertie de I'aquifere.

7.1.2 Indicateurs supplémentaires proposes

Le suivi du solde du bilan azoté par culture proposé pour le suivi du PAN,
pourrait étre proposé pour le suivi du PAR. Cefdatbur permet d’approcher de
facon plus fine les quantités d’azote apportéesvadorisées par la culture que le
suivi d’une simple dose apportée/ha.

La mesure deeliquat d’azote entrée drainagepourrait également étre proposée
dans le cadre du PAR. Cette analyse mesure laitudidzote présente dans le sol

juste avant l'arrivée de la lame drainante hivesna&lette valeur serait ainsi un

indicateur de résultat intermédiaire entre les tjtéend’'azote apportées et les teneurs
en nitrates dans les masses d’eau. Les donnéemientirétre récoltées dans les
Aires d’Alimentation de Captage ou des réseaux ésumes sont mis en place.

S'il devait étre mis en place, il ne saurait seitém aux seules ZAR: le®5
programme y aura a priori des effets plus impostauie dans le reste de la région, et
les données recueillies ne seraient donc que peésentatives des effets a I'échelle
de la région. Les bassins d’alimentation de captaigant d’'un programme d’actions
sont a exclure, méme si ce type de réseau de mesurparfois inscrit dans le
programme d’actions, car I'effet dif Programme y sera difficilement dissociable
des effets des actions qui y sont mises en plazeomité de suivi du®Programme
pourrait choisir des emplacements de mesures @&gant une représentativité des
systemes de production et des conditions pédo-titjmes de Picardie.

Si I'assolement est bien suivi par les indicatetgtenus, il serait intéressant de
mettre en évidence le suivi desrfaces en herbe dans les zones humideéspartir
des données des déclarations de surface a la PRG)(R

Le présent rapport montre gupriori, les mesures du programme d’actions régional
n'auraient pas d’incidence dommageable signifieaur les autres parameétres de
'environnement. Il est toutefois nécessaire deifieér cette hypothése de non
dégradation des autres compartiments environnemrentas indicateurs proposés
sont récapitulés dans le Tableaa.
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Fréquence Observations
Compartiment Indicateurs Source Echelle q (pertinence,
de collecte Y
faisabilité)
Evolution des teneurs en NH3 dans l'atmosphére .-
Mesures Atmo Region
Qualité de l'air . ) Département |Annuelle
Picardie Local
Evolution des teneurs en N20 dans I'atmosphére
Difficulté & évaluer
Evolution d ot hosoh h il Région l'influence du PAR
volution des parametres pnosphore, chiorophyle- | g ., ppeal Département |Annuelle
a, transparence, concentration en oxygene dissous \
- Cours d'eau
Eutrophisation
Evolution des paramétres oxygéne dissous et Suivi DCE Masse d'eau Annuelle
nutriments IFREMER de transition
Tableau7-2 : Indicateurs proposés pour le suivi des éverglles incidences négatives sur les

compartiments de I'environnement

Les indicateurs de suivi de la biodiversité powmnaiétre

v' Les indicateurs hydrobiologiques (IBGN, IBD et IBYIR
v L’état de conservation des habitats naturels
v' La fragmentation des milieux naturels, mais

Les données des deux derniers indicateurs cités soavent agrégées a I'échelle
nationale ou a I'échelle de la région biogéograpbjqqui dépasse largement
I'échelle régionale au sens administratif. De plagjire d’expert a un poids encore
trop important dans I'établissement de ces indigate

L’état de conservation des sols aurait pu étre aabigr par les estimations de la
quantité d’ADN par gramme de sol. Les échantillales sols proviennent de la
premiére campagne de mesures (2000-2009) du Rdseaesures de la qualité des
sols (RMQS) du Groupement d’intérét scientifique leusol (Gis Sol). Il regroupe

un réseau systématique de 2 200 sites d’obseryaticaison d’'un par maille carrée
de 16 km de coté. L'échelle de précision de ceicatdur ne permet pas un suivi
régional fin.

Le réseau de suivi de la qualité des masses d'emit pu permettre d’analyser
I'évolution des teneurs en produits phytosanitair@gec une fréquence et une
emprise géographique de collecte satisfaisantes.

De maniere générale, la principale limite de celicateurs réside dans la difficulté
dlisoler les incidences du ®5Programme seul sur les compartiments de
I'environnement, ce qui a conduit a écarter lescamgurs pour lesquels ce line de
cause a effet est le plus difficile a établir.
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Identification des sources de données et des
organismes concernes

7.2.1 Sources de données

De nombreux indicateurs liés aux pratiques sorgédasr les données recueillies lors
de I'enquéte sur les pratiques culturales du MAAF. cette enquéte ne permet de
récupérer des données que sur un échantillon réduiést réalisée que tous les 5 a 6
ans. La plus récente date de 2010, et la proclesingrévue pour 2016. Ces enquétes
ne permettent donc pas d’apprécier I'évolution theicateurs sur la durée di 5
Programme, et la représentativité de leurs résulést fortement soumise aux
conditions climatiques de I'année choisie.

Les données récoltées lors des controles du respest prescriptions du®5
Programme des DDT seront également utilisées. bebn® réduit de contréles (1 a
2% du nombre d’exploitations) rend I'échantilloneagés peu représentatif de la
région. A titre d’exemple, durant 1€ BRrogramme, le volume de controles était d’une
trentaine pour le département de I'Oise.

Malgré ces limites, aucun nouveau moyen de colléetdonnées sur les pratiques ne
peut étre mis en place a un co(t raisonnable vis-@les enjeux de qualité d'eau
dans la région. Cette démarche a été effectuéeretagde, et a mobilisé 217
millions d’euros, mais les enjeux bretons vis-a-désla qualité de I'eau sont bien
plus importants que les enjeux picards. La mohibsad’enquétes supplémentaires
s'inscrit d’ailleurs dans le cadre du Contrat dej@rEtat-Région pour la reconquéte
de la qualité de I'eau, alors que le PASE picaehriait pas une priorité (cf. 2.3.6).
Cette décision doit toutefois étre évoquée parrtauge de concertation régional
nitrates.

Les données recueillies lors des enquétes agridales les aires d’alimentation de
captage pourraient toutefois étre utilisées, etrivaient des données sur les années
intermédiaires entre 2 enquétes pratiques cultirale

Les teneurs en Nt N,O sont déja suivies par le réseau Atmo Picardie3(df.2)
tous les ans. La précision de la cartographie dirfaut étre appréciée d’aprés
I'exemple suivant.
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Cadastre des émissions d'ammoniac en Picardie
Année de référence 2005

Atmo

FPICARDIE

] £500 TEE che ['ait

kikaméeiras

Figure 7-1 : Cartographie des quantités d’'ammoniac émisesn Picardie pour 'année 2005
(source : Atmo Picardie)

Le réseau de suivi de la qualité des masses deaogttra d’analyser I'évolution des
différents parametres liés a l'eutrophisation, avwee fréquence et une emprise
géographique de collecte satisfaisantes.

Le contréle de surveillance DCE de I'lfremer, défar I'arrété du 25 janvier 2010,
comprend le suivi des teneurs en oxygene dissoes sutriments dans les eaux de
transition (estuaires et lagunes). La fréquencecadléecte est annuelle, et cet
indicateur sera un indicateur de résultat interaiéelientre les cours d’'eau et les
eaux cotieres.

7.2.2 Organisation du suivi

En parallele de la collecte des données pour mgmseiles indicateurs, notons
I'importance de l'identification des services cotieurs et de la construction d’un
tableau de bord régional permettant une centradisat une homogénéisation des
données collectées par les différents servicesernés. En effet, I'évaluation dif 4

Programme dans le bassin Artois-Picardie montrelegsi@onnées n’ont parfois pu
étre que partiellement mobilisées sur la période 4uProgramme, chaque

service/département ayant développé ses propris. out
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Faute d’enquétes complémentaires spécifiques, dliechd’observation des
indicateurs d’évolution des pratiques (pressionpoerra pas permettre une analyse
a I'échelle la plus pertinente du point de vue ttessferts de nitrates, le bassin
versant, alors que les indicateurs d’état (qualigau) pourraient permettre cette
précision.

Le groupe de concertation régional mis en placer p@maboration du présent

programme d’actions est chargé d’examiner les nii@dalde mise ceuvre des
dispositions du présent arrété. Il se réunira ainsnone fois par an afin de prendre
connaissance des indicateurs prévus.

Le suivi pourrait se faire avec un état des lieuxigparcours a partir des données
disponibles.
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8
Méthodologie d’évaluation

L’analyse des impacts probables des différents mgsude mesures du 5eme
programme d’action est exposée, puis synthétisémuad’une grille dans laquelle
sont renseignés plusieurs critéres :

v' Appréciation de l'effet intrinseque (« dans I'ahse) de la mesure, sans tenir
compte des conditions de sa mise en ceuvre ou deétsadue : les impacts
peuvent étre tres négatifs, négatifs, nuls, pesiif tres positifs. L’appréciation
se fait de maniére qualitative, pour les effeteats comme indirects.

v Echéance de l'effet attendu : peut-on attendreefiess de la mesure a court
terme (d’ici la fin du programme : 2018), moyennter (échéance DCE 2015-
2021) ou long terme ?

v Etendue de I'effet escompté : la mesure est-eleren place de maniére trés
ciblée ou de maniere homogéne a tout le territdees, impacts escomptés
concernent-ils un territoire en particulier, un @épment?

v' Appréciation de l'effet global de la mesure surairades compartiments de
'environnement évalués. Au final, I'appréciatioa beffet global de la mesure
dépend essentiellement de l'effet intrinseque oitaira de la mesure et de sa
portée : une mesure peut étre trés efficace dahsdlu, mais si sa mise en
ceuvre est trop ponctuelle sur le territoire ou aildlée, elle n'apportera qu’une
réponse partielle aux enjeux environnementaux eeciardie.

Les effets de chacune des mesures sont récapsilissforme de tableau d’apres le
modele suivant.

Qualité des eaux "autres"

Effets combinés du 5e Qualité des

PAR eaux nitrates Pesticides Phosphore / Biodiversité

MES Eutrophisation
Effet intrinséque / Effet de la mesure "dans I'absolu”
localisé de la mesure 5classes: --/-/=/+/++
Délai avant que l'impact de la mesure soit visible
3 classes: court / moyen / long terme

Importance de la mesure en termes d'emprise géographique, d'agriculteurs concernés, de pratiques impactées,
Localisation de I'effet / etc.

étendue Un nombre réduit de parcelles, d'agriculteurs ou de pratiques impactées tamponne les effets de la mesure, qu'ils

soient positifs ou négatifs
Effet réel de la mesure, apres pondération des effets "dans I'absolu” par le délai avant que ces effets soient
visibles, et par l'importance du territoire ou des pratiques impactées
5 classes: Trés négatif / Négatif / Neutre (aucun effet) / Positif / Trés Positif

Délai de I'effet

Effet global de la
mesure

Tableau8-1: Modéle de tableau récapitulatif des effets dhe mesure
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Les effets combinés des mesures duPBogramme sont ensuite évalués. Par
exemple, les effets bénéfiques de la couverturesdisen hiver et d’'un meilleur
ajustement de la fertilisation sur les infiltratsotie nitrates peuvent s’additionner.

L'effet global du 5 Programme est évalué grace a la combinaison disedits
effets des mesures qui le composent. Les effetshdeune des mesures et I'effet
global du 5 Programme sur les compartiments de I'environnersent synthétisés
sous forme de tableau d’apres le modéle suivant.

Qualité des eaux "autres"

Effets combinés du 5e Qualité des

PAR eaux nitrates Pesticides Phosphore / Biodiversité

MES Eutrophisation

Mesure 1: périodes

d'interdiction Effet réel de la mesure

5classes: --/-/=/+/++

d'épandage
Mesure 7: couverture Effet réel de la mesure
hivernale des sols 5classes: --/-/=/+/++

Mesure 8: couverture
végétale le long des
cours d'eau

Effet réel de la mesure
S5classes: --/-/=/+]++

Effet global du 5e Programme, apres pondération des effets de chacune des mesures
5 classes: Trés négatif / Négatif / Neutre (aucun effet) / Positif / Trés Positif
Délai avant que l'impact du 5e Programme soit visible
3 classes: court / moyen / long terme

Effet global du 5e PAR

Délai de I'effet

Tableau8-2: Modeéle de tableau récapitulatif des effets d&° PAR

Seuls les effets du PAR sont évalués, considémamias effets du PAN ont déja été
évalués.

L’évaluation s’attache également a évaluer lesteffiu PAR par rapport a la
situation existante {4programmes départementaux). Par exemple, l'intéodi du
retournement de prairies en zone humide est géséah 'ensemble de la région,
mais cette interdiction existait déja dans I@pwgrammes de I'Aisne et de I'Oise.
Seul l'effet de linterdiction du retournement deaipies en zone humide dans la
Somme est évalué, puisque cest la seule plus-vdlu®AR par rapport aux®4

Programmes.
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9
Résumé non technique

Les eaux souterraines de Picardie sont stratégigoes l'alimentation en eau
potable. Depuis 2009, les teneurs en nitrate el eaperficielles ou souterraines
sont globalement stables ou a la baisse mais qgelopints encore a la hausse sur la
région. Par ailleurs, une grande partie des couesudde Picardie ont une
concentration en nitrates supérieure a 18 mg/l eperme annuelle : ils contribuent
donc au dépassement de 'objectif fixé a I'estupaela Convention OSPAR visant
a réduire les phénomenes d’eutrophisation sutttedi.

La Directive Cadre Européenne fixe un objectif e¥mite du bon état écologique des
masses d’eau a échéance 2015 et des teneursurdgéri@ 50 mg/l, avec un seuil
d’action renforcé a 37,5 mgl/l.

Pour atteindre ces objectifs, la zone vulnéralgleye fin 2012, concerne I'ensemble
de la région Picardie est classé en Zone Vulnéralieepté une partie de la Somme
aval.

En Picardie, 41% des cours d’eau présentent uneisig non atteinte du bon état
écologique des eaux en 2015, en raison du poidsétque et de la complexité des
mesures a mettre en place pour réduire la contemrde certaines substances
chimiques (nitrates, pesticides,...). Sur les 26 emskeau souterraine de Picardie,
seules 84 % ont un report de délai de l'atteintebdn état écologique du fait du

temps de réactivité de la nappe aux réductionsotetions anthropiques.

En raison des temps de transfert de plusieurs aneéie le sol et la nappe, la
pollution observée aujourd’hui est donc le résultes pratiques passées et ne peut
donc pas étre directement liée aiXou 5™ programme d’action. L’impact de ces
programmes ne sera visible qu’a long terme.
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D’aprés les études des pressions des SDAGE Seimaaddie, I'agriculture est la
principale source de matieres azotées (quantitdseties de 1,5 a 4 fois supérieures
aux rejets urbains). Néanmoins, la réduction desues en nitrates dans I'eau passe
également par une mise en conformité des instatiati’assainissement autonome et
collectif. En application de la Directive Eau Régde Urbaine du 21 mai 1991, les
plus grosses agglomérations de la région ont és&srmaux normes ces derniéres
annees. Il reste des progrés a faire en ce quiecoeda mise en conformité des
petites agglomérations et de I'ANC. En Picardieagdlomérations d’assainissement
n'étaient pas conformes a la Directive n° 91/27HGCHte sur les eaux résiduaires
urbaines, dite DERU en 2013.

L’agriculture est tres présente en Picardie avéé 68 Surface Agricole Utile sur la
région. Les exploitations picardes sont trés mi@mement orientées vers les grandes
cultures, mais I'élevage est aussi bien préserdqoei plus d’'une exploitation sur
trois éléve des bovins. Les pratiques agricolesos# globalement améliorées avec
un respect des périodes d'épandage, des fracti@miemdes apports et
'implantation des bandes enherbées le long desscdieau. Il reste encore des
marges de progres possibles sur le raisonnemerta dertilisation (mesures du
reliquat sortie hiver, pesées et analyses deseetffu détermination de I'objectif de
rendement). La pression azotée augmente aussi\@aunirégional a cause de
facteurs structurels tels que 'augmentation defases en cultures au détriment des
surfaces en prairies.

La tendance actuelle est une diminution du nomtegptbitations agricoles et un
agrandissement des surfaces exploitées par exjpoitd.a disparition des quotas
laitiers, la baisse actuelle du prix du lait fack &ausse du cours des céréales et les
départs a la retraite engendrent la disparitiorled&ges laitiers ce qui pourrait
entrainer moins de surface en mais et moins d’'exdeaferme, mais aussi moins de
prairies permanentes. L'effet net en matiere déaoaination nitrique est incertain ;
en matiere d'érosion et de pression phytosanitairaja dans le sens d'une
aggravation.

Si les résultats actuels de mise en ceuvre du progea d’action montrent
ponctuellement des signes encourageants, ceuxatingitement insuffisants pour
répondre aux objectifs de la Directive Cadre sHali et de la convention OSPAR.
Sans mise en ceuvre di frogramme d’actions et en supposant que la teedanc
actuelle se poursuive, le risque de pollution pamiitrates va perdurer.

Les mesures régionales retenues dans le cadreé"&p@gramme d’actions de
Picardie sont les suivantes :

v' Mesure 1: période d’interdiction d’épandage des engra@ém minéraux (type
[1) sur cultures d’hiver a été allongée :
¢ Du 1*"juillet au 31 ao(t excepté pour le colza (ddillet au 14 aodt)
¢ Du 1*au 15 février excepté pour le colza et de I'ortpiver.

L'épandage d’effluents de type Il est autoriséciza du § octobre au 31 octobre.
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Sur légumes de pleins champs et maraichage (cultngs abris non concernées),
I'interdiction d’épandage de fertilisants de typeest du 15/12 au 15/01 ; de
fertilisants de types Il et 11l du 01/11 au 31/01.

v Mesure 3: Pas de renforcement du PAN
v" Mesure 7:

¢ Destruction chimique des CIPAN et repousses inierdiauf sur les flots
culturaux en techniques culturales simplifiées,

* Repousses de céréales denses et homogenes spatiadenorisées comme
couverture du sol, dans la limite de 20% de laag@ren interculture longue,

¢ Date limite a partir de laquelle la récolte de ldtwre principale ne permet
plus d'implanter une CIPAN ou une dérobée qui ressplson role, fixée au
5 septembre

¢ Date de destruction du couvert (CIPAN ou repouseed? au £ novembre
en considérant que le couvert est en place au n2aingis. Des dérogations
ont été mises en place avec une destruction pesddd le 15/10 pour les
sols a taux d'argile supérieur a 30% d’argile, das parcelles en zone
inondable et pour les couverts montés a floraison.

¢ Légumineuses pures non acceptées comme couveramgelidterculture
sauf en agriculture biologique.

¢ Dérogations a I'implantation de CIPAN : ilots cudiux ou un faux-semis
ou un travail du sobrécoce pour détruire les adventices annuellesvates ou
les limaces, en cas de teneur élevée du sol ele rg7%), sir les parcelles
concernées par un foyer de nématodes a gallesatargaine (méloidogyne
fallax ou méloidogyne chitwoodi).

v' Mesure 8: implantation de bandes enherbées de 5m de Emgeordure des
plans d’eau de moins de 10 ha traversés par uis coesu.

v' Autres mesures : Retournement interdit des prairies permanentez@res
inondables ou en zones humides, sauf dans le caeuderégénération a
l'identique (zone humide telle que définie partitée L211-1 du code de
I'environnement).

v' En zones d’action renforcée (ZAR) :

+ 3 reliquats supplémentaires (par rapport au religég obligatoire) sur les
3 cultures principales de I'exploitation, ou pedéecolza.

¢ Formation aux méthodes de raisonnement de laifattdn au maximum 4
ans apres I'entrée en vigueur du PAR.

¢ Recommandation d’implantation d’'un couvert de typ¥AN aprés une
culture de céréale en cas d'interculture longuédplgue le simple maintien
des repousses de céreales.

Concernant I'équilibre de la fertilisation, le Gpmu Régional d’Expertise Nitrates
(GREN) a décidé des méthodes a appliquer dansite ca 5 programme d’actions
(arrété du 21/08/2012).
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Conformément a la directive européenne sur I'étedoagnvironnementale des plans
et programmes susceptibles d'avoir des incidena#ables sur I'environnement
(2001), le programme d'actions national a fait jebb d'une évaluation
environnementale préalable & son adoption et Igranome d’actions régional fait
I'objet de la présente évaluation sur les mesumsptémentaires au programme
national.

Le programme d’actions national contribue a l'aiieide ces objectifs de réduction
des flux d'azote dans les eaux superficielles,motant grace au renforcement de
I’équilibre de la fertilisation et du calendriemdérdiction d’épandage qui conduisent
a réduire les risques de transfert vers les egoerBcielles. Le maintien des mesures
supplémentaires mises en place par le 4éme progeardiaction (bandes
végétalisées le long des cours d’eau et couvedesesols a I'automne), contribue a
I'atteinte des objectifs fixes.

L’ensemble des mesures retenues dans le PAR, rsegsamt a limiter les excédents
azotés sur cultures, a limiter les épandages eldaéra risque de transfert et a
réduire les transferts de nitrates en interculadra préserver les prairies, contribuent
donc a l'atteinte des objectifs de qualité d’eau.

Seules les dérogations a I'implantation de couveisternaux ouvrent la possibilité

de développer des pratiques a risque. Elles satgftms soumises a déclaration et/ou
justification par I'agriculteur auprés des servides|'Etat, ce qui permet de suivre
les surfaces non couvertes en hiver et de liméeabus.

La région bénéficie de zones naturelles qui conénib a la bonne qualité de I'eau.
Citons les 48 sites Natura 2000 et 6 sites naturels

Les DOCOB précisent déja les mesures favorablasieu. Les mesures du PAR
contribuent encore a protéger ces espaces nafaxggsbles a la qualité de I'eau.
Néanmoins, la perte de biodiversité et le relargdgezote par minéralisation
engendrés par la possibilité de retourner uneiprpgrmanente au sein de la zone
humide, ne sont pas réellement compenseés par dmgtion d’'une nouvelle prairie.

Les mesures du PAR auront des effets cumulatifeesutifférents compartiments de
I'environnement globalement positifs sur les cortipgnts environnementaux
prioritaires (qualité de Il'eau nitrates, mais ausphosphore, pesticides et
eutrophisation) sans avoir d'impact dommageablelesirautres compartiments de
I'environnement (sols, air et biodiversité). Legguriptions du 5Programme auront

un effet a court terme sur les compartiments enviementaux prioritaires.

Les ZAR ont été mises en place pour renforcerdigéfle changement de pratiques
au niveau de captages trés atteints par la pallutibatées. Les mesures choisies
sont peu ambitieuses puisqu’elles visent la sdisabion des agriculteurs avec une
formation sur la gestion de la fertilisation et taalisation de 3 reliquats
supplémentaires a celui déja obligatoire. Ces nesstenforcent, le cas échéant, les
programmes d’action des bassins d’alimentationaggage, notamment prioritaires
Grenelle avec le dispositif ZSCE, pour atteindre dbjectifs de qualité d’eau des
captages et donc favoriser la qualité des massesid’
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Une fois mis en oceuvre, le® Horogramme d’actions sera suivi grace a une
combinaison d’indicateurs reposant sur des cokedtedonnées et des enquétes de
terrain. Le suivi du $programme d’actions vise a évaluer les modificatioles
pratiques agricoles. Il vise également a évalueeféets escomptés sur le milieu, en
particulier I'état des ressources en eau vis-ahiparametre nitrates, tout en tenant
compte, dans linterprétation des données, desisdéi réponse des milieux. Il
pourra également s’attacher aux moyens mobilisés pssurer son application et
sensibiliser les agriculteurs.

L’évaluation environnementale est un exercice quésente certaines limites,

étroitement liées au contexte dans lequel ce pnogea d’actions régional a été

préparé : calendrier serré, qui n'a pas permis présentation de [|'évaluation

environnementale et des discussions au sein dypgrde concertation ; il convient

toutefois de noter que I'évaluation environnemensappuie sur le dialogue qui a eu
lieu en groupe de concertation lors de I'élaboratiles mesures. Par ailleurs, une
autre difficulté est inhérente a la quantificatideffets a I'échelle nationale, alors

que les impacts des mesures sont différents entidoncles pratiques et des

caractéristiques des petites régions agricolessvmiéme de chaque exploitation.
L'évaluation environnementale a toutefois cheralt@rd que possible a justifier ar

des références reconnues les éléments présentés.

L’évaluation environnementale a été conduite par Ministéres en charge de
I'Ecologie et de I'Agriculture par l'intermédiairdes DREAL et DRAAF et avec
I'appui du bureau d’études SAFEGE.

Le rapport d’évaluation environnementale est souraisl’avis de ['autorité
environnementale.

Le projet d'arrété régional, qui compléte le progre d’actions national,
accompagné d'une version consolidée du programactiatis national, du rapport
d’évaluation environnementale ainsi que de I'avés l'dutorité environnementale,
feront I'objet d’'une consultation pour recueilksl observations du public.
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ANNEXE 2

CALENDRIER DES PERIODES
D’'INTERDICTION D’EPANDAGE
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Comité restreint NO3 du 18/11/2013

Propositions PAR pour les périodes d'interdiction d'épandage des fertilisants azotés
juillet aout sept.. oct. nov. déc. janv fév. mars avril mai juin
Sols non cultivés
Type 1
Type 2
Type 3
Cultures implantées a I'automne (y compris colza et léqgumes d'industries en rotation implantés aprés le 1/07
Type 1
Type 2
Type 3 [@)* :
Cultures implantées au printemps précédées d'une CIPAN ou une culture dérobée

(y compris léqumes d'industries)
Type 1a [ [
Type 1b [du01/07 2 15 j 6) de 20 j avt destruction
Type 2 (5)* avtimplantat°Cl | de la Cl jusqu'au 15/01
Type3d [(@)" | 8y |

Cultures implantées au printemps non précédées d'une CIPAN ou d'une culture dérobée

(y compris légumes d'industries)
Type 1a ©r [ | [ |
Type 1b
Type 2 (5 |
Type3 (@) | 8y 1

Prairies implantées depuis plus de 6 mois dont prairies permanentes et luzerne
Type 1 [ (10)*
Type 2 [ (10)*
Type 3
Maraichage (cultures sous abris non concernées)
Type 1 |
Type 2
Type 3
Vigne
Type 1 I l l I I
Type 2 Cohérence sur la zone AOC Champagne
Type 3
Autres cultures (vergers, cultures porte-graines....)

Type 1
Type 2
Type 3

Type 1a = fumiers compacts pailleux et composts d'effluents d'élevage et certains effluents relevant d'un plan d'épandage sous réserve que l'effluent
brut a épandre ait un C/N 225 et que le comportement dudit effluent vis-a-vis de la libération d'azote ammoniacal issu de sa minéralisation et vis a vis
de I'azote du sol soit tel que I'épandage n'entraine pas de risque de lixiviation de nitrates

Type 1b = autres effluents de type |

(1)* sauf pour colza sur lequel I'épandage est autorisé du 1er au 15/10

(2)* sauf pour colza sur lequel les apports d'azote minéral sont autorisés du 15/08 au 31/08

(3)* sur légumes d'industries implantés aprés le 1/07, les apports de fertilisants de type Il et Il sont uniquement interdits du 1/11 au 31/01

(4)* sauf pour colza et escourgeon, cultures sur lesquelles les apports d'azote minéral sont autorisés du 1er au 15/02

(5)* en présence d'une culture, I'épandage d'effluents peu chargés en fertirrigation est autorisé jusqu'au 31 ao(t dans la limite de 50 kg d'azote

efficace/ha
(6)* le total des apports avant et sur CIPAN ou la dérobée est limité & 70 kg d'N efficace/ha, cette limite peut étre portée a 100 kg/ha dans le cadre d'un

plan d'épandage sous certaines conditions (cas de Roquette)

(7)* dans le cas particulier d'llots dédiés aux endives et sur lesquels la fertilisation est fractionnée en 3 apports, I'apport d'azote minéral est autorisé
jusqu'au 15/07. De méme, en présence d'une culture irriguée, I'apport d'azote minéral est également autorisée jusqu'au 15 juillet et sur mais irrigué
jusqu'au stade de brunissement des soies du mais

(8)* un apport a l'implantation de la culture dérobée est autorisé sous réserve de calcul de la dose prévisionnelle dans les conditions fixées aux Il et IV
de I'annexe du programme national

(9)* I'épandage des boues de papeteries ayant un C/N supérieur a 30 est autorisé en juillet-aolt sans implantation de CIPAN, dans le cadre d'un plan
d'épandage, sous réserve que la valeur du C/N n'ait pas été obtenue a la suite de mélange de boues de différentes unités de production.

(10)* I'épandage d'effluents peu chargés est autorisé durant cette période dans la limite de 20 kgs d'N efficace/ha.
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ANNEXE 3

OBJECTIF DE BON ETAT DES MASSES
D'EAU
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Eaux souterraines

Objectifs d'état chimique des masses d'eau souterraine
dans le cadre de I'application de la Directive Cadre sur I'Eau

Atlas de I'eau
de Picardie

® Bon ¢1e1 2075
W Bon #2021
® Ban 612007

[ perimbte desagencesdefeau
Masses deausousrraine

Codedsla

Garte p* 28
Réalisation ; DREAL Picardie 3204 rase gsau soursraina

Consell régional de Picardie
0 16 3z
——

Date de réalisation : Aolil 2013 Kilometres

Eaux de surface

Objectifs d'état chimique des masses d'eau de surface
dans le cadre de I'application de la Directive Cadre sur I'Eau

Atlas de I'eau
de Picardie

Cous donu
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——— Bonemz027
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W B0 stat 2021
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ANNEXE 4

ZONES D’ACTIONS RENFORCEES
PROPOSEES ET RETENUES
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02 |00498X0024 |AISONVILLE BERNOVILLE|AEP 40|oui 08/02/2005 22,6 36,8 |33,4 |47,8 [46,9 |47,0 |46,0 |43,0 |34,0 |23,0 (41,1 (28,1 |54,0 |49,9 |46,8 |47,6 |41,0 |52,8 |49,9 49,9 oui
02 |01074X0002 |AMIFONTAINE AEP 102|oui 09/08/1982 31,3 |26,6 |24,6 |54,0 (47,0 (51,0 |50,0 (49,0 |40,0 |34,0 (31,4 (46,5 |42,4 |43,7 57,9 |53,0 |54,0 (54,0 57,9 oui
02 |01304X0065 |ARCY STE RESTITUE AEP 150(oui 29/12/2008 55,6 |50,1 |51,6 |54,0 (60,0 |62,0 |57,0 49,0 |50,0 52,7 53,3 58,6 60,0 58,6 eau mélangée avec forage situé a proximité. NO3 < |oui
50 mg/|
02 |01302X0032 [BEUGNEUX AEP 20|non (rapport 39,1 |37,6 |38,4 |37,3 (37,0 |43,0 |46,0 |48,0 |44,0 [48,0 (45,0 |42,9 |52,2 |47,2 52,6 |50,4 |51,4 (51,4 52,6 en attente décision communale oui
hydrogéologique
de 1982)
02 [00845X0051 |BRUYERES ET AEP | 690[oui 05/08/2011 55,7 57,9 [56,9 [58,7 [59,0 [57,0 [56,0 [55,0 [54,0 [52,0 [52,1 [51,0 [51,2 [48,5 53,9 57,9 53,9 DUP 05/08/2011. Suivi agronomique depuis 25 ans|ouj
MONTBERAULT avec I'INRA. Interconnecté avec Athies sous Laon,
02 |00501X0059P [ETREUX AEP oui 31/03/2010 44,3 (48,6 (43,0 |48,7 |43,7 |44,0 (47,0 (50,0 |52,0 |55,0 |53,0 (56,3 [54,9 53,2 54,9 53,2 oui
02 |01062X0076 |[LEUILLY SOUS COUCY AEP 70|oui 19/06/2011 46,3 (48,6 (48,7 |49,9 |50,0 |52,0 (52,0 (54,0 (53,0 |59,0 |52,3 |52,6 (53,8 |55,2 53,8 (54,0 54,0 55,2 DUP 19/06/2011, interconnexion avec Vauxaillon, |oui
02 |00658X0051 |POUILLY SUR SERRE AEP 246|non (en cours, 44,2 (48,4 (51,0 |50,6 |51,6 |59,0 (54,0 (61,0 (54,0 |53,0 |56,0 |58,8 (57,4 |56,9 57,9 |56,8 |58,5 (58,8 57,9 DUP enquéte relancée cette année prévue 2014.  |ouj
02 |00676X0044 |SOIZE AEP 62|oui 10/08/1987 46,0 (47,5 (44,8 |49,9 |46,0 |44,0 (40,0 (40,0 (34,0 |39,0 |39,6 52,3 (56,2 |52,7 56,6 |50,5 (58,1 (56,2 56,6 oui
02 |00501X0045S [TUPIGNY AEP 177|oui 31/03/2010 36,6 |36,8 |39,9 |42,9 (40,7 |47,0 |45,0 |48,0 |43,0 (43,0 (45,2 |46,9 |48,8 |46,5 51,0 |45,1 (47,2 (48,8 51,0 oui
02 |01862X0061 |VIELS MAISONS AEP 47[non (rapport 47,5 (50,0 (51,5 |51,4 |51,0 |53,0 (50,0 (51,0 (53,0 |54,0 |48,0 |48,2 (50,6 |46,7 50,0 |50,9 (53,0 53,1 oui
60 [(00814X0004 |AMY AEP oui 28/10/1998 i |étude BAC réalisée par les BE 48,0 58,0 51,0 47,0 55,0 51,0 58,0 51,0 raccordement a venir oui
60 |01288X0018|AUGER SAINT VINCENT |AEP | 3600|oui 07/11/1986 i [étude BAC Auger St Vincent 39,0(50,0 43,6 54,0 54,0 54,0 captage AEP (Trait.), étude BAC en cours Projet de |oui
(Anteagroup 05/2012) mise en ceuvre d'un systéme de Management
Environnemental pour une certification ISO 14001
60 |01288X0103[AUGER SAINT VINCENT |[AEP |1000|oui 23/07/2006 i |étude BAC Auger St Vincent 48,0|56,0 55,0 55,0 55,0 captage AEP (Trait.), étude BAC en cours Projet de |gui
(Anteagroup 05/2012) mise en ceuvre d'un systéme de Management
Environnemental pour une certification ISO 14001
60 (01296X0064 |BOURSONNE AEP 300|oui 08/03/1988 37,4 |144,2 (31,0 (44,5 52,7 [53,9 53,9 53,9 propositions faites dans le SDAEP de la CC Pays du |ouj
60 |00798X0015 [FRANCASTEL AEP non 50,0 56,0 56,0 (63,0 67,7 |65,8 (60,9 |65,8 67,7 SDAEP en cours a |'échelle du SMOP oui
60 |00801X0019 |HARDIVILLERS AEP 400|oui 12/01/1990 57,8/58,3158,0/58,0/57,0 (57,0 59,0 59,0 (58,0 58,3 |58,0 |58,0 |59,0 58,3 interconnexion envisagée oui
60 |01032X0039 (LITZ AEP 300|oui 03/04/1984 50,0 52,0 (52,0 |53,0 52,0 (51,0 53,0 53,0 dépassement en nitrates mais mélange de oui
60 (01286X0084 |MONTLOGNON AEP | 2000|oui 26/09/1994 39,0 |44,0 (50,0 (67,0 |63,0 |58,0 |48,0 |41,0 [38,0 45,0 |41,0 |148,0 53,0 63,0 53,0 captage AEP (Trait.) oui
60 [01258X0202 |PARNES AEP 250|oui 04/03/1986 48,0 50,0 55,0 50,0 54,4 (58,1 |59,7 (59,7 60,0 raccordement a venir oui
60 (01052X0003 |SAINT-CREPIN-AUX-BOIS |AEP 85|oui 17/11/1999 39,6 |42,6 (43,5 (40,6 (42,6 (46,3 |45,2 |53,5 (53,7 (41,0 52,0 53,0 (48,7 53,5 53,0 étude BAC en cours + SDAEP a I'échelle de la CC du |oui
60 [(00808X0047 |SAINT-JUST-EN-CHAUSSEE |AEP | 2000|oui 25/11/1983 i |étude BAC Grenelle St Just en 57,0 63,0 52,0 63,0 52,0 Démarche captage Grenelle en cours oui
Chaussée (Antea 27/09/2010
validé en Copil le 13 avril 2011)
60 |00807X0046 [WAVIGNIES AEP 500|oui 09/03/1984 46,0 48,0 52,0 52,0 52,0 52,0 réflexion sur interconnexion en cours oui
80 |00485X0002F |BRIE AEP oui 30/10/2010 53,4 53,5 |54,6 54,6 54,6 oui
80 |00642X0021P|VOYENNES AEP oui 20/01/1995 55,2 59,9 |55,5 59,9 59,9 oui
02 |00855X0002 |LA MALMAISON AEP 69(non 72,5 72,5 72,5 abandon du captage fin 2013 non
02 [01081X0005(PROUVAIS AEP 57|non 30,3 |28,6(35,0/41,8(41,0(63,0|50,0 (36,0(48,0|31,0(33,0(43,2|43,0|38,3 35,5 (36,5 |55,6 55,6 38,3 [captage fermé non
02 |00834X0021 |VIVAISE AEP 191|non 54,3 captage fermé (eau irrigation) non
60 (01254X0257|BOURY EN VEXIN AEP (1200 |oui 43,1146,0|48,0(52,2|49,7 52,2 49,7 |captage fermé non
60 [01282X0080|BRASSEUSE AEP 20(oui 64,0162,0 64 captage fermé non
60 |01258X0216 [PARNES AEP 100|non 50,0 57,0 58,0 57,0 |55,0 |54,0 |59,7 57,6 (59,8 59,8 60,7 |raccordement a venir, aucune DUP a ce jour non




Liste des ZAR de Picardie et principales caractéris  tiques

ZAR Nompre n9mbre SAU . Observations
d'agriculteurs [d'ilots concernée

Dpt 02

Amifontaine PPE 8 9 56,13

Arcy ste restitue PPE 2 2 54,23

Beugneux PPE 2 3 113,59

Bruyere et Montbérault PPE 2 17 60,94

Etreux PPE 9 19 134,39

Pouilly sur Serre PPE 6 9 135,53

Soize PPE 14 17 128,26

Tupigny PPE 6 11 164,38

Aisonville Bernoville PPE 17 22 392,92

Leuilly sous Coucy PPE 9 12 169,09

Viels Maisons PPE 8 11 184,07

11 ZAR dans l'Aisne 83 132 1593,53

Dpt 60

Amy AAC 22 81 425,30|dont 8 agriculteurs de la Somme
(22 1lots soit 72,98 ha)

Boursonne PPE 1 9 83,87

Francastel - AAC 30 107 340,22

Parnes PPE 6 12 25,83

St Crépin aux bois 1 5 102,49

AAC réalisée non disponible

St Just-en-Chaussée AAC a7 242 2747,90|dont 2 agriculteurs de la Somme
(14 1lots soit 31,91 ha)

Wavignies PPE 6 15 144,98

Auger St Vincent AAC

(2 captages - 1 seule AAC)) 33 180 2816,89

Hardivillers PPE 8 17 70,83

Litz PPE 3 4 45,82

Montlognon PPE 1 6 180,98

11 ZAR dans I'Oise 158 678 6985,11

Dpt 80

Brie PPE 15 16 143,72|dont lagriculteur de I'Oise
(17lot de 14,41 ha)

Voyennes PPE 12 25 198,10

2 ZAR dans la Somme 27 41 341,82

Au total 24 ZAR en Picardie (11 dans l'Aisne, 11 da ns I'Oise et 2 dans la Somme)
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ANNEXE 5

CARTE DE DEBUT ET FIN DE PERIODES
DE PLUIE EFFICACE
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S IR LT

Il Septembre - 2dme décade
Il Septembre - 3éme décade
I Octobre - 1ére décade
B Octobre - 28me décade
B Octobre - Jeme décade
Novembre - 1re décade
Novembre - 28me décade ef anrés
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Avant Janvier

Janvier - 1ére décade

Janvier - 2éme décade

Janvier - Jeme décade
B Février - 1ére décade
B Février - 2éme decade
Bl Février - 3éme décade
M Mars - 1ére décade
B Mars - 2¢me décade
B Mars - 3eme décade
 Avil
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ANNEXE 6

QUANTITE D’AZOTE PRODUIT PAR LE
CHEPTEL / SAU EN 2010-2011 (NOPOLU,
SOES, 2013)
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Code Nom Canton rejet N SAU ratio
total (ha) N/SA
Canton kg/an U
0223 Nouvion-en- 1 105 6 350 174,06
Thiérache 347,26
0205 Capelle 2 027 12 550 161,56
535,38
0217 Hirson 1 246 9 298 134,04
298,98
0202 Aubenton 1 137 10 850 104,87
842,02
6015 Formerie 1 008 10 635 94,78
013,82
8011 Ault 352 3733 94,44
593,20
6035 Songeons 1 391 14 844 93,73
250,87
8022 Gamaches 978 11 948 81,92
752,27
0234 Vervins 1 606 19 854 80,93
817,08
8029 Moyenneville 821 10 244 80,18
377,51
8023 Hallencourt 741 9 305 79,74
953,68
8032 Oisemont 870 11 181 77,90
990,50
8040 Saint-Valery- 853 11 144 76,60
sur-Somme 559,20
8046 Friville- 337 4 696 71,84
Escarbotin 338,50
8025 Hornoy-le- 894 13 057 68,50
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Bourg 446,12

8002 Abbeville-Sud 139 2 063 67,68
603,89

6010 Coudray- 791 12 326 64,21
Saint-Germer 386,76

8012 Bernaville 779 13 419 58,07
309,81

8021 Doullens 678 11 977 56,61
004,60

8004 Ailly-le-Haut- 756 13521 55,92
Clocher 057,20

8039 Rue 804 14 928 53,88
306,41

0216 Guise 828 15518 53,41
776,96

6029 Noyon 403 7 800 51,76
759,80

8019 Crécy-en- 839 16 803 49,95
Ponthieu 245,22

0237 Wassigny 469 9483 49,46
047,24

6004 Beauvais-Sud- 102 2077 49,17
Ouest 103,53

8001 Abbeville- 90 1934 46,92
Nord 757,40

8031 Nouvion 671 14 392 46,65
362,77

8020 Domart-en- 452 9 705 46,63
Ponthieu 542,00

0226 Rozoy-sur- 1 126 24 265 46,41
Serre 108,30

6017 Grandvilliers 626 13 611 46,05
770,84
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8035 Poix-de- 705 16 087 43,88
Picardie 938,49
8003 Acheux-en- 612 14 141 43,34
Amiénois 894,29
6002 Auneuil 452 10 510 43,07
713,55
0201 Anizy-le- 177 4 152 42.70
Chéateau 279,10
6040 Beauvais- 84 1972 42,68
Nord-Ouest 167,10
8027 Montdidier 600 14 917 40,25
469,55
8026 Molliens- 682 17 206 39,64
Dreuil 000,73
6022 Marseille-en- 476 12 269 38,81
Beauvaisis 128,39
6013 Crevecoeur- 468 12 333 37,99
le-Grand 492,04
0211 Coucy-le- 467 12 932 36,18
Chéateau- 836,91
Auffrique
8034 Picquigny 444 12 620 35,24
707,61
0227 Sains- 539 17 046 31,63
Richaumont 208,40
6032 Ribécourt- 129 4117 3151
Dreslincourt 712,90
8005 Ailly-sur- 486 15914 30,60
Noye 967,59
0209 Chauny 236 7 851 30,12
490,90
6028 Noailles 270 9 158 29,59
950,60
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0210 Condé-en- 371 12 898 28,80
Brie 447.30
6019 Lassigny 274 9621 28,56
754,19
0207 Charly-sur- 350 12 424 28,20
Marne 347,90
0203 Bohain-en- 327 11 842 27,62
Vermandois 043,96
8006 Albert 439 16 249 27,04
303,04
6018 Guiscard 216 8943 24,26
919,30
0208 Chéateau- 218 9 801 22,28
Thierry 348,60
8041 Villers- 329 15 162 21,73
Bocage 470,10
6006 Breteuil 304 14 224 21,44
921,45
8013 Boves 246 12 196 20,22
614,00
6036 Chantilly 18 953 19,39
468,00
8008 Amiens 2e 18 952 19,12
(Nord-Ouest) 213,10
0215 Fere-en- 276 16 004 17,29
Tardenois 780,37
8099 Amiens 19 1155 16,99
624,00
0225 Ribemont 297 17 615 16,89
579,90
8017 Conty 238 14 140 16,89
788,27
6020 Liancourt 85 5167 16,57
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627,00
0222 Neuilly-Saint- 323 19 547 16,55
Front 523,73
6016 Froissy 193 11785 16,45
823,72
6031 Ressons-sur- 173 11 254 15,45
Matz 919,39
0238 Laon-Sud 72 5059 14,38
736,70
0231 Soissons-Nord 60 4 406 13,80
814,70
0214 Fere 94 7 242 13,05
512,00
0232 Vailly-sur- 127 9 909 12,91
Aisne 915,00
6021 Maignelay- 183 14 339 12,81
Montigny 660,65
0206 Catelet 159 12 522 12,73
362,40
8014 Bray-sur- 115 9681 11,98
Somme 988,60
0212 Craonne 126 11 370 11,15
766,30
0224 Oulchy-le- 215 19 453 11,06
Chéateau 227,90
8030 Nesle 109 10 231 10,71
551,10
6008 Clermont 137 12 938 10,59
057,30
0220 Moy-de- 95 9 800 9,73
I'Aisne 350,00
8018 Corbie 132 13 764 9,62
413,46
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0297 Laon 15 1668 9,55
933,00
8028 Moreuil 136 14 352 9,49
267,69
6014 Estrées-Saint- 89 9 655 9,31
Denis 859,50
8038 Roye 163 17 700 9,23
401,63
6027 Nivillers 135 15 162 8,93
393,20
8016 Combles 93 10 643 8,76
208,34
0219 Marle 200 22 920 8,74
342,60
6041 Compiégne- 19 2377 8,29
Sud-Ouest 715,00
0235 Vic-sur-Aisne 128 15 468 8,28
107,30
0239 Saint- 59 7 190 8,26
Quentin-Nord 386,00
6033 Saint-Just-en- 181 22 212 8,18
Chaussée 758,50
0229 Saint-Simon 92 11 357 8,14
463,60
6030 Pont-Sainte- 43 5 657 7,67
Maxence 408,00
8036 Roisel 110 14 644 7,58
969,11
0213 Crécy-sur- 115 15 217 7,56
Serre 053,40
6007 Chaumont-en- 156 20912 7,49
Vexin 631,53
6023 Méru 94 12 765 7,39
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301,60

8024 Ham 107 15 080 7,14
715,60

6001 Attichy 67 9 545 7,09
649,70

8033 Péronne 97 13 908 7,02
633,04

0204 Braine 113 16 299 6,98
752,20

8037 Rosiéres-en- 93 13 427 6,96
Santerre 436,70

6024 Mouy 27 4 002 6,92
685,40

0230 Sissonne 113 18 835 6,00
054,50

0241 Soissons-Sud 12 2373 5,34
683,00

6025 Nanteuil-le- 83 17 465 481
Haudouin 939,10

6005 Betz 65 15 000 4,37
526,00

8015 Chaulnes 51 12 086 4,27
612,36

0221 Neufchéatel- 82 20981 3,93
sur-Aisne 554,87

0233 Vermand 54 14 149 3,87
752,06

0236 Villers- 27 7 550 3,60
Cotteréts 180,00

6034 Senlis 21 6 319 3,40
513,00

0240 Saint- 9 3048 3,12
Quentin-Sud 518,00
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6012 Crépy-en- 37 14 246 2,64
Valois 681,30

6026 Neuilly-en- 17 8971 1,93
Thelle 311,00

6099 Beauvais 339,00 420 0,81

6039 Montataire 1 3072 0,47

433,39

0218 Laon-Nord 0,00 5963 0,00

0242 Tergnier 0,00 672 0,00

0298 Saint-Quentin 0,00 619 0,00

0299 Soissons 0,00 259 0,00

6009 Compiégne- 0,00 548 0,00
Nord

8007 Amiens ler 0,00 303 0,00
(Ouest)

8009 Amiens 3e 0,00 6 0,00
(Nord-Est)

8010 Amiens 4e 0,00 1018 0,00
(Est)

8044 Amiens 7e 0,00 14 0,00
(Sud-Ouest)

8045 Amiens 8e 0,00 1216 0,00
(Nord)

8098 Abbeville 0,00 515 0,00
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ANNEXE 7

AGGLOMERATIONS D’ASSAINISSEMENT
DE PICARDIE EN ACTIVITE NON
CONFORMES A LA DERU EN 2013
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Code Sandre Nom CBPO (EH)
30000160051 BEAUDEDUIT 120
30000102110 BRAINE 1433
30000102163 CHARLY-SUR MARNE 7 950
30000102168 CHATEAU-THIERRY 29 010
30000102215 CORBENY 1900
30000102238 CREPY-EN LAONNOIS 1316
30000160178 CREVECOEUR-LE-GRAND-I (2000) 1436
30000260178 CREVECOEUR-LE-GRAND-II (1500) 1351
30000160181 CRISOLLES 1 060
30000160189 CUTS 400
30000160223 ESTREES-SAINT-DENIS 5158
30000102309 FESTIEUX 313
30000160245 FORMERIE 12 778
30000160265 FROISSY 222
30000102211 GUIGNICOURT 6 583
30000102361 GUISE 6 720
30000160298 HANVOILE 850
30000160318 HOUDANCOURT 700
30000102399 JUVINCOURT-ET-DAMARY 260
30000160337 LACHELLE 293
10000180228 LE CROTOY 9 597
30000160369 | LONGUEIL-SAINTE-MARIE-- ZAC PARIS-OISE 0
10000102459 MARCY 50
30000260380 MAREUIL-SUR-OURCQ 930
30000160408 MONCHY-HUMIERES 396
30000160443 MUIRANCOURT 0
30000102596 PAVANT 1293
30000102602 PINON 2201
10000180651 QUESNE 2574
30000160537 RIBECOURT-DRESLINCOURT 3333
30000160540 RIVECOURT 4768
30000160554 ROUVRES-EN-MULTIEN ROUVRES 140
30000102676 SAINT-ERME-OUTRE-ET-RAMECOURT 1 360
10000180706 SAINT-LEGER-LES-DOMART 3082
30000102684 SAINT-MICHEL 1916
30000160609 SAVIGNIES 20
30000160616 SERIFONTAINE 3472
30000102720 SISSONNE 3 366
30000160641 TRACY-LE-MONT 3155
30000160658 VAUCIENNES BOURG 266
30000160661 VAUMOISE 635
30000202767 VAUXREZIS 0
30000260666 VER-SUR-LAUNETTE /BOURG 535
30000160679 VILLENEUVE-SOUS-THURY 0
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INDICES BIOLOGIQUES DES COURS
D’EAU PICARDS 2012
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REGION PICARDIE
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ANNEXE 9

EVOLUTION DES TENEURS EN NITRATES
POUR 5 PROFILS DE SOL ETUDIES SUR LE
PLATEAU DE THELLE
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Evolution de la concentration en nitrates en foncti on de la
profondeur pour S1

Concentrations en nitrates en mg/l
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Evolution des concentrations en nitrates en fonctio
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Evolution des concentrations en nitrates en fonctio nde la
profondeur pour S3
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Evolution des concentrations en nitrates en fonctio nde la
profondeur pour S4
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Evolution des concentrations en nitrates en fonctio

la profondeur pour S5
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ANNEXE 10

COMPOSITION DU GROUPE DE
CONCERTATION REGIONAL NITRATES
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Représentants de l'administration
Préfecture de Picardie - SGAR

DRAAF de Picardie

DREAL de Picardie

DDT de I'Aisne

DDT de I'Oise

DDTM de la Somme

DDPP de la Somme

Agence Régionale de Santé de Picardie
Agence de I'Eau Artois-Picardie
Agence de 'Eau Seine Normandie
Délégation inter-régionale de TONEMA
Représentants des collectivités territoriales
Conseil Régional de Picardie

Conseil Général de I'Aisne

Conseil Général de I'Oise

Conseil Général de la Somme

Union des Maires de 'Aisne

Union des Maires de I'Oise

Union des Maires de la Somme

SAGE de I'Authie

SAGE de la Bresle

SAGE Aisne Vesle Suippe

SAGE Automne

SAGE Nonette

SAGE Oise Aronde
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SAGE Haute Somme

SAGE Somme Aval

Représentants professionnels agricoles

Chambre d’Agriculture de I'Aisne

Chambre d’Agriculture de I'Oise

Chambre d’Agriculture de la Somme

Chambre Régionale d’Agriculture de Picardie
F.R.S.E.A.

Jeunes Agriculteurs de Picardie

Coordination Rurale

Confédération Paysanne

Fédération Régionale des Coopératives Agricoles
Fédération inter-régionale du Négoce Agricole NBrcardie
Association des agriculteurs biologiques de Pieardi
Industries agroalimentaires : Société RoquetteeSrarVecquemont (Somme)
Représentants de la société civile

Picardie Nature

Conservatoire des sites naturels de Picardie
Association Littoral picard - Baie de Somme

UFC Que Choisir Picardie

Fédération départementale de la Péche de I'Aisne
Fédération départementale de la Péche de la I'Oise
Fédération départementale de la Péche de la Somme
Représentants qualifiés

INRA / Centre de recherche de Lille

Laboratoire départemental d’analyses de 'Aisne
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ARVALIS Institut du Végeétal
Institut Technique de la Betterave (ITB)

Institut De I'ELEvage (IDELE)
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ANNEXE 11

RECAPITULATIF DES ECHANGES AYANT
CONDUIT AUX DIFFERENTES
PROPOSITIONS DU 5 PAR
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Proposition initiale

Mesure 1: Périodes d'interdiction d'épandage des fe rtilisants azotés

Echanges/Discussion

Décision finale

Allongement de la période d'interdiction des effluents de type Il sur
colza du 1/10 au 15/10

DRAAF/DREAL : période a risque de lessivage, colza déja bien implanté début octobre, épandage d’effluents de ce type inexistant sur colza a cette
époque selon le CETIOM ;

Profession agricole : compte tenu du raccourcissement des périodes d’interdiction d’épandage, le probléme principal pour les éleveurs sera d'avoir une
capacité de stockage suffisante. Il est donc nécessaire de conserver cette possibilité en cas d’amélioration des techniques d'épandage. De plus les
effluents de type Il sont en général trés peu chargés a cette période de I'année.

Pas de mesure dans le cadre du PAR

Allongement de la période d'interdiction d’épandage des engrais
minéraux du 1/07 au 31/08 et du 1/02 au 15/02 sur colza et céréales
implantées a I'automne

CETIOM : il est nécessaire de laisser la possibilité d’épandage d’engrais minéral du 15/08 au 31/08 de fagon a permettre le développement des
techniques de fertilisation localisées (phosphore et Iéger apport d’N de 15 & 30 unités), notamment sur sols superficiels

Profession agricole et ARVALIS : laisser la possibilité de réaliser des apports d'N du ler au 15/02, les années a reprise de végétation précoce sur colza et
escourgeon.

Engrais minéraux sur cultures implantées a I'automne :

- allongement de la période d'interdiction d’épandage de I'azote
minéral du ler juillet au 31/08 sauf pour

le colza entre le 15 et le 31/08 ;

- allongement de la période d'interdiction d’épandage de I'azote
minéral du ler au 15/02, sauf pour les

cultures de colza et escourgeon pour lesquelles ces apports
restent possibles pendant cette période.

Allongement de la période d'interdiction d’épandage des engrais
minéraux du ler au 15/02 sur prairies

DRAAF/DREAL : L’étude sur I'actualisation des connaissances permettant d’objectiver les périodes recommandées d'interdiction d’épandage des
fertilisants azotée précise que le premier apport d’'N minéral est a réaliser juste aprés le démarrage apparent de la végétation qui intervient lorsque la
somme des températures (en base 0 depuis le ler janvier) atteint 200 (pour espéces précoces) ou 300° C (pour especes tardives). Or le seuil des
200< ne serait atteint pour la station météorologi que de Boves du SRAL en moyenne qu’au 15/02 (dans la pire des situations).

Profession agricole opposée a cette proposition qui posera probléme dans les secteurs précoces (cOte picarde).

Puis recueil de l'avis de I'Institut de I'élevage

Pas de mesure dans le cadre du PAR

-Légumes de pleins champs : interdiction d’épandage des fertilisants
de type |, Il et Il du ler/11 au 31/01 ;

-Maraichage : interdiction pour le type | du 15/12 au 15/01 et des types
Il'et 1l du 1/11 au 31/01

DRAAF/DREAL : Le calendrier résulte d’'une proposition de 'UNILET, des professionnels des légumes et du conseiller maraichage de la Chambre
Régionale d'Agriculture. Pour les Iégumes de pleins champs, il est nécessaire de vérifier que le calendrier proposé s’applique aux effluents de type | et Il.
Pour le maraichage, il faut vérifier que la reprise des périodes d'interdiction d’épandage des effluents de type Il et Il appliquées aux légumes de pleins
champs ne pose pas de probléme (a voir avec Christophe VALLEE).

Profession agricole : OK sous réserve des vérifications a effectuer avec les professionnels des légumes

Puis consultation des professionnels des légumes

Calendrier d'interdiction pour tous les légumes (cultures sous abris
non concernées) :

- fertilisants de type | : du 15/12 au 15/01 ;

- fertilisants de types Il et Ill : du 01/11 au 31/01.

Cultures dérobées hors légumes

DRAAF et profession agricole : accord pour appliquer le calendrier des Iégumes aux cultures dérobées

Calendrier d'interdiction pour les cultures dérobées :
- fertilisants de type | : du 15/12 au 15/01 ;
- fertilisants de types Il et Ill : du 01/11 au 31/01.

Vignes

DRAAF/DREAL et profession agricole : consensus pour un alignement du calendrier sur la zone d’AOC Champagne

Calendrier d'interdiction pour les vignes:
- fertilisants de type | : du 15/12 au 15/01 ;
- fertilisants de types Il et lll : du 01/07 au 15/01.

Cultures porte-graines

DRAAF/DREAL et profession agricole : La DRAAF se renseigne aupres de la fédération nationale des agriculteurs multiplicateurs de semences (FNAMS)
afin de connaitre ses recommandations.
Puis consultation de la FNAMS

Interdiction de tout type d'effluent du 15/12 au 15/01

Boues de papeterie dans I'Aisne et I'Oise

Effluents a C/N trés élevé (> 30) et a faible teneur en azote (< 1 %). Ces boues sont en général épandues avant cultures de printemps sans CIPAN. Le
fait d’imposer I'implantation d’'une CIPAN est un non sens agronomique puisque ces boues provoquent une faim d’azote qui peut avoir des conséquences
aussi bien sur le développement de la CIPAN que sur celui de la culture principale qui suit.

Proposition de madification du PAN en cours pour prendre en
compte ce cas particulier remontée auprés du ministéere

Boues des établissements Roguette

Consultation du PAN: aucune dérogation n'est a demander

Roquette doit fournir les justificatifs & I'admnistration

Mesure 2: Equilibre de la fertilisation azotée

Augmentation du nombre de reliquats d'azote en sortie d'hiver

DRAAF/DREAL: proposition d’analyses supplémentaires permettant de couvrir I'ensemble des types de sols et/ou cultures de I'exploitation
Profession agricole : Les recommandations des conseillers sont déja d’en faire plus. Tous les ans, les analyses réalisées en Picardie représentent un
grand nombre de parcelles en fonction du type de sol et du précédent (par exemple 2500 dans I'Aisne et environ 3000 dans I'Oise en 2013). Cette
proposition pourrait étre discutée dans, les secteurs les plus sensibles comme les zones d’'actions renforcées. Enfin, attention a ne pas pénaliser les
systémes a I'herbe qui ne comportent qu'une ou 2 parcelles de mais fourrage.

Pas de mesure dans le cadre du PAR

Fractionnement des apports d'azote minéral

DRAAF/DREAL : certains 4émes programmes d’actions départementaux (Seine et Marne, Ardennes) imposaient déja le fractionnement des apports
d’'azote sur certaines cultures (blé, escourgeon, colza). Cette pratique présente un intérét agronomique et environnemental. Pourquoi ne pas la rendre
obligatoire dans le cadre du programme d’actions régional ?

Profession agricole : Inscrire cette mesure dans un cadre réglementaire ne présente aucun intérét puisque les agriculteurs fractionnent déja largement
leurs apports (la bonne dose au bon moment), ne serait-ce que pour des raisons économigues.

Pas de mesure dans le cadre du PAR

Suivi d'une formation azotée

DRAAF/DREAL : favorable & cette proposition dans la mesure ou le référentiel régional de calcul de la

fertilisation azotée est relativement complexe ;

Agence de I'Eau Artois-Picardie : il est nécessaire de pouvoir évaluer le degré d'appropriation des méthodes de raisonnement de la fertilisation azotée par
les agriculteurs ; il sera difficile de le faire a grande échelle. Alors pourquoi ne pas cibler I'action de formation sur des secteurs a enjeux spécifiques (les
zones d’actions

renforcées) et évaluer effectivement cette appropriation dans un contexte de moyens restreints ?

DDT 80 : importance de I'appropriation des méthodes de raisonnement. Lors des contrdles, certains agriculteurs ne maitrisent pas cette mission qu'ils ont
totalement déléguée a leur conseiller. La possibilité de lier contrdles et formation est une piste a étudier.

Profession agricole : Ne pas créer un « certi-azote » & I'instar du certiphyto actuel mais conduire ce type d'action de facon ciblée.

Pas de mesure dans le cadre du PAR




Mesure 3: Couverture du sol pendant la période d'in  terculture

Fixation d’'une date de récolte tardive de la culture précédente au dela
de laquelle I'implantation de CIPAN n’est plus obligatoire en cas
d’interculture longue

DRAAF/DREAL: 10 septembre

Profession agricole: 1er septembre pour tenir compte des délais de travail du sol aprés récolte et avant implantation de la CIPAN

DREAL et la DRAAF : la date du 5/09, plutdt précoce, risque de s'affranchir trop facilement de

I'obligation d’'implantation de CIPAN. Avec les autres possibilités d’adaptations régionales (sols argileux, travail du sol), elles craignent que le niveau
d’exigence du 5éme programme d’actions soit globalement moins important que celui des 4émes PAD (notamment dans la Somme ou la date limite
d’implantation de CIPAN était fixée au 15 septembre)

Profession agricole : La date a fixer en question est une date de fin de récolte, il est nécessaire de tenir compte du temps nécessaire apres récolte pour
préparer le sol et implanter la CIPAN ; Le département de I'Oise qui était le seul a avoir fixé 2 dates dans le cadre des 4emes PAD, avait laissé une
période de 10 jours entre la date de récolte du précédent au dela de laquelle il n’est plus nécessaire d'implanter de CIPAN (ler septembre) et la date
d’'implantation de la CIPAN (au plus tard 10 septembre).

Date de récolte tardive: 5 septembre

Fixation d’'une date avant laquelle la destruction du couvert ou des
repousses est interdite, en considérant également que la CIPAN ou les
repousses doivent étre en place au moins 2 mois

DRAAF/DREAL : ler novembre car le sol doit étre couvert pendant toute la période de drainage
Profession agricole : Prévoir le cas des sols argileux et la floraison des CIPAN

La CIPAN ou les repousses doivent étre en place pendant une
période minimale de 2 mois et la destruction du couvert ne peut
intervenir avant le ler novembre.

A titre dérogatoire, sur les sols de limons hydromorphes non
drainés ou sur les sols avec un taux d’argile supérieur a 30 %, la
destruction pourra intervenir dés le 15 octobre.

L’exploitant agricole doit étre en mesure de produire les justificatifs
nécessaires a cette dérogation : analyses de sols ou carte des
sols.

Un couvert monté a floraison peut également étre détruit a partir
du 15 octobre.

Prolongation de la période minimale de maintien des repousses entre
colza et culture d’automne

DRAAF/DREAL : 5 ou 6 semaines pour des successions culturales ne comportant pas de betterave.

Profession agricole : non favorable, certes dans les rotations comportant des betteraves pour lutter contre un nématode de la betterave, mais aussi pour
éviter le salissement des parcelles et éviter les problémes de limaces.

Le CETIOM consulté avant la réunion non favorable également : il n’est pas certain que les repousses de colza absorbent plus d’N avec 2 semaines
supplémentaires ; en cas de récolte tardive du colza, risque de manque de temps pour le travail du sol avant implantation de la céréale qui suit (démarche
CETIOM-ITB en cours au niveau national sur ce point).

Pas de mesure dans le cadre du PAR

Efficacité des repousses de céréales

DRAAF/DREAL : question posée lors de la réunion du 16/09 et remontée aux experts (ARVALIS, INRA, LDAR....). Selon les experts, le couvert est
efficace a condition gu'’il soit dense et homogeéne ; efficacité comparée entre repousses d’orge et d’avoine et repousses de blé (différence introduite dans
les PAD 02 et 60 liée a la densité des différents couverts observée ;

Profession agricole : favorable au non renforcement de la mesure du PAN ;

DRAAF/DREAL : souhait que le programme comporte des recommandations pour obtenir un tel résultat. Souhaitent que la notion de repousses « denses
ethomogenes » soit précisée dans I'arrété et/ou que des recommandations en vue de leur obtention y figurent.

DDT de I'Aisne : ce point reléve directement des modalités de contrdles.

DRAAF examine comment une rédaction précisant les conditions
d’obtention d’un couvert « dense et homogene » pourrait étre
proposée dans le cadre du projet d’'arrété régional.

CIPAN acceptées

Mélanges avec légumineuses acceptés ;
Légumineuses pures interdites sauf en agriculture biologique ou en
période de conversion a I'agriculture biologique.

Sols argileux

Pour les sols supérieurs a 37 % d’argile, pas d’'obligation de
CIPAN ;

De 30 a 37 % d’argile : destruction précoce de la CIPAN autorisée
a partir du 15/10 ;

Justificatifs nécessaires a cette dérogation : analyses de sols ou
carte des sols.

Lutte contre nématodes a galles de quarantaine

Pas d'obligation de CIPAN sur les parcelles concernées par un
foyer de nématodes a galles de quarantaine (méloidogyne fallax ou
méloidogyne chitwoodi), car la lutte obligatoire contre ce

nématode de quarantaine impose une jachere noire pendant une
période de 2 ans, ou la mise en place d’un couvert nématicide
(radis, luzerne) ; dans cas, un apport maximal de 30 unités d'azote
minéral efficace/ha est autorisé a I'implantation du couvert ;
Justificatif nécessaire a cette dérogation : Notification de mesure
administrative par la DRAAF.




ilots culturaux nécessitant un travail du sol pendant la période
d'implantation de la CIPAN (lutte contre les adventices annuelles et
vivaces)

Profession agricole : plutét opposée dans la mesure ou le PAN prévoit déja que pour chaque flot cultural en interculture longue pour lequel la couverture

des sols n’est pas assurée, I'agriculteur calcule le bilan azoté postrécolte a la parcelle et I'inscrit dans son cahier d’enregistrement. De plus, cette
adaptation régionale est prévue par le PAR afin de simplifier le traitement des dérogations (pas de déclaration préalable mais cas expressément prévus
par I'arrété).

L’ensemble des participants est partagé sur cette proposition de maintenir les déclarations d’'impossibilité d’implantation de CIPAN : cette obligation
permettrait de mieux connaitre les pratiques des agriculteurs (notamment I'importance des surfaces concernées et les raisons d'impossibilité
d’'implantation de CIPAN).

Maintien du principe de déclaration d'impossibilité de CIPAN avec
identification de la parcelle concernée et raisons, au moins pour le
premier PAR 2014-2017.

La profession agricole souhaite préciser les situations particulieres
d’impossibilité d’implantation de CIPAN lorsqu’un travail du sol est
nécessaire pendant la période d’'implantation du couvert végétal :
- lutte contre certaines adventices annuelles ou vivaces (cas
notamment des agriculteurs biologiques) ;

- lutte contre les limaces ;

- lutte contre le nématode a galles de quarantaine (méloidogyne
fallax ou méloidogyne chitwoodi).

Ces cas devront étre expressément mentionnés dans I'arrété
préfectoral régional.

Mesure 8: couverture végétale le long des cours d'e  au

Renforcement du PAR

Représentant des SAGEs : Propose qu’en téte de bassin versant, tous les cours d’eau puissent étre concernés, y compris les cours d’eau non BCAE. De
plus, une largeur de 5 m est insuffisante pour assurer une bonne protection du cours d’eau ; sur certains secteurs particulierement sensibles, il faudrait
avoir une largeur d’au moins 12 m afin de protéger efficacement le cours d’eau.

Profession agricole : le probléme est de disposer d'une cartographie complete des cours d'eau et de l'identification précise des zones dites « sensibles ».
De plus, il est nécessaire d'avoir une définition claire et explicite des cours d’eau. Si les cours d’eau BCAE sont identifiés, il faudra pouvoir communiquer
et justifier auprés des agriculteurs I'intégration de nouveaux cours d’eau.

DREAL : la cartographie des cours d’eau (définition au sens de la police de I'eau) existe pour I'Oise et la Somme, non réalisée pour I'Aisne. La directive
Nitrates doit prendre en compte cette préoccupation liée aux cours d’eau, les problemes d’eutrophisation étant pris en compte dans la délimitation des
zones vulnérables;

La convention OSPAR (pour la protection du milieu marin de I'Atlantique du Nord-Est qui rassemble 15 pays européens, y compris I'lslande),

demande aux pays signataires (dont la France) une réduction de 50 % des flux azotés et phosphorés apportés au milieu marin. Pour cela,

la teneur en nitrates a I'entrée de I'estuaire de la Seine ne doit pas dépasser 12 mg/I de NO3, ce qui impose une teneur de 18 mg/l aux émissaires

des principaux affluents de la Seine. Ces obligations pourraient étre reprises dans le cadre de la directive cadre européenne stratégique

sur la protection du milieu marin en cours d’élaboration, d’ou la nécessité d’assurer une protection des cours d’eau.

Profession agricole : Monsieur DAUGER précise qu’'une simulation a été effectuée sur le canton de Chéateau- Thierry et qu'une extension de la largeur
des bandes enherbées de 5 a 10 m entrainerait une perte séche de 400 ha pour les exploitations agricoles du canton, donc des pertes économiques
indéniables et la nécessité de les compenser par une indemnisation. Le fait d'inscrire cette mesure dans le cadre du programme d’actions régional
nitrates ne permettrait plus de la financer au titre des mesures agro environnementales.

Proposition DREAL-DRAAF : extension des bandes enherbées ou boisées d'au moins 5 m aux plans d’eau de moins de 10 ha lorsque ceux-ci

sont traversés par un cours d’eau. La question est également posée de la prise en compte de plans d’eau de 1 a 10 ha non connectés a un cours d’eau.
Profession agricole : non opposée, mais priori les bandes enherbées le long des cours d’eau BCAE ne s'interrompent pas lorsque le cours s'élargit

en plan d’eau. Pour ce qui est des plans d’eau non connectés a un cours d’eau, il faudrait pouvoir disposer d’'une cartographie de ces plans d’eau et
éviter d'y inclure des mares.

DDT de I'Aisne : Les plans d’eau non connectés a un plan d’eau sont en principe recensés au titre de la police de I'eau.

Ceux supérieurs a 1 ha ont fait I'objet de déclaration au titre de la police de I'eau et seraient recensés par le logiciel CASCADE.

Elle propose de vérifier les plans d’eau concernés dans I'Aisne.

Obligation d'implanter des bandes enherbées de 5 métres de
largeur le long des plans d’eau de moins de 10 ha traversés par un
cours d’eau

Zones d'actions renforcées

Identification/délimitation

La DREAL présente les criteres d’identification des zones qui concernent en Picardie les captages d’eau potable de plus de 10 m3/jour et/ou qui
alimentent une population de plus de 50 personnes dont la teneur en NO3 des eaux brutes est supérieure a 50 mg/l (cf diaporama accompagnant la
présentation).

La teneur en NO3 supérieure a 50 mg/l est déterminée sur la base du percentile 90 des 2 derniéres années au minimum.

Une liste d’'une trentaine de captages est présentée aux membres du comité technique restreint NO3 (voir liste adressée au préalable par la DREAL).
Les captages fermés (ou qui vont prochainement étre fermés) sont retirés de la liste.

La profession agricole fait observer que la liste établie repose sur I'examen de la liste des captages respectant les critéres au cours des 4 dernieres
années, ce qui élargit forcément la liste des captages concernés. De plus, certains captages répondent aux critéres sur la base d'une seule valeur de
teneur en NO3 mesurée sur les eaux brutes.

La DREAL précise gu’elle a du remonter au moins sur 4 ans pour avoir suffisamment de valeurs de teneur en NO3 des eaux brutes. L’ARS dispose
effectivement de d’avantage de données sur les eaux distribuées, mais ces données ne sont pas forcément interprétables : parfois, I'eau

distribuée au robinet est issue d’'un mélange de plusieurs sources ou captages ou alors fait I'objet d’un traitement en amont de la distribution.

La profession agricole souhaiterait qu’un historique de la surveillance en NO3 des eaux brutes puisse étre réalisé sur les captages ne présentant
gu’une seule valeur de teneur en NO3.

Une discussion s’engage sur la compatibilité de la procédure des zones d’actions renforcées et de procédures type Grenelle

(cas du captage de St Just en Chaussée dans I'Oise) ou alors de démarches volontaires de type MAEt et/ou management environnemental

(cas des captages d’Auger St Vincent dans I'Oise).

Pour avoir plus de lisibilité sur les différentes procédures, il est
proposé de rendre indépendantes ces différentes démarches. Un
captage Grenelle, ou faisant I'objet de démarches volontaires de la
part des exploitants agricole, ne pourra étre classé en zone
d’action renforcée. Pour St Just en Chaussée, si la procédure
Grenelle ne débouchait pas, il pourrait étre intégré a la liste des
ZAR de Picardie. De méme, tout captage concerné par une ZAR,
dans la mesure ou il entrerait dans une procédure Grenelle sortirait
de la liste des ZAR. Il faudrait néanmoins veiller a la cohérence
des actions proposées en ZAR et des programmes d’actions
proposées sur les aires d'alimentation de captages Grenelle.




Interdiction des dérogations dans les ZAR

Profession agricole : Le programme d’actions national impose déja de nombreuses contraintes nouvelles pour les

éleveurs, du fait de I'allongement des périodes d’interdiction d’épandage. Attention également a la lisibilité et la
cohérence des mesures : la plupart des exploitations concernées par des ZAR, ne le seront que pour quelques
parcelles. Un agriculteur donné pourrait donc étre tenu de respecter 2 calendriers d’épandage : I'un pour ses
parcelles en ZAR, l'autre pour ses autres parcelles. Il est nécessaire de ne pas trop complexifier la lecture du
dispositif.

Pas de mesure dans le cadre du PAR

Limitation de I'épandage des fertilisants azotés

DRAAF/DREAL : Sur les zones d’actions renforcées qui présentent des problématiques nitrates avérées, il semblerait pertinent de rendre obligatoire

I'ajustement de la dose totale en cours de campagne par I'utilisation d’un outil de pilotage de la fertilisation (voir liste d'outils figurant & I'annexe 16 de
I'arrété préfectoral régional relatif au référentiel régional de mise en oeuvre de I'équilibre de la fertilisation azotée du 21/08/2012).
Profession agricole : cette condition est déja remplie dans la mesure ou tout apport d’azote réalisé supérieur a la dose prévisionnelle doit étre justifié par

I'utilisation d’un outil de raisonnement dynamique ou de pilotage de la fertilisation.

Recommandation non spécifique aux ZAR

Augmentation du nombre de reliquats d'azote en sortie d'hiver

Réalisation de 3 reliquats azotés sortie hiver supplémentaires pour
chacune des 3 cultures principales de I'exploitation situées en ZAR
Si I'une des cultures concernées est du colza, ce reliquat doit étre
remplacé par une estimation du poids moyen frais de la biomasse
aérienne en kg/m2.

Suivi d'une formation azotée

Obligation de suivi d’'une formation au raisonnement de la
fertilisation azotée pour tout agriculteur exploitant au moins une
parcelle dans une ZAR ; cette formation devra avoir lieu, soit
pendant les 4 années du présent PAR, soit avoir eu lieu au
maximum 4 ans avant la premiere année d’entrée en vigueur du
5éme programme d’actions.

Couverture des sols durant l'interculture

En cas d'intercultures longues si le précédent cultural est une

céréale, il est recommandé de privilégier I'implantation de CIPAN
plus efficace en terme de limitation des fuites de nitrates vers les
nappes, plutét que le simple maintien des repousses de céréales.

Autres

Autres mesures utiles

Le retournement des prairies permanentes en zones inondables ou
en zones humides est interdit, sauf dans le cas de leur
régénération a l'identique. Une zone humide est définie par l'article
L211-1 du code de I'environnement.
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CALENDRIERS D’'INTERDICTION
D’EPANDAGE COMPARATIFS

Safege Unité Ressource en Eau






Type |

Arrété

sols non cultivés

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

oct

cultures d'hiver

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

cultures de printemps
avec CIPAN

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

cultures de printemps
sans CIPAN

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

prairies de plus de 6
mois

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

vignes

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

cultures porte-graine

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

[égumes

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

geett

(©)

cultures dérobées

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm)

Somme (4e pgm)

(1): du 1/07 a 15j avant implantation et de 20j avant destruction au 15/01; (2): sauf fumiers compacts pailleux et composts; (3): sauf choux/poireaux

I




Type Il

Arrété

sols non cultivés

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

juillet

aout sept oct

cultures d'hiver

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

cultures de printemps
avec CIPAN

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

cultures de printemps
sans CIPAN

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

(©)

nov

prairies de plus de 6
mois

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

vignes

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

déc

cultures porte-graine

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

[égumes

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

(4)

cultures dérobées

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm)

Somme (4e pgm)

janv

février

mars

avril

mai

juin

(2): sauf colza; (2): du 1/07 a 15j avant implantation et de 20j avant destruction au 31/01; (3): sauf fertigation (effluents peu chargés); (4): sauf choux/poireaux




Type Il

Arrété

sols non cultivés

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

cultures d'hiver

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

cultures de printemps
avec CIPAN

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

cultures de printemps
sans CIPAN

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

juillet

(4)

(4)

aout sept oct

prairies de plus de 6
mois

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

vignes

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

nov

déc

cultures porte-graine

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

[égumes

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm

Somme (4e pgm)

cultures dérobées

PAR (5e pgm)

Aisne (4e pgm)

Oise (4e pgm)

Somme (4e pgm)

(5)

janv

février

mars

avril

mai

juin

(2): sauf orge d'hiver; (2): sauf colza et orge d'hiver; (3): sauf cultures irriguées; (4): sauf fertigation; (5): sauf choux et poireaux; (6) sauf a I'implantation
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SITES DU RESEAU NATURA 2000 DE
PICARDIE

Safege Unité Ressource en Eau






pY

Sites d'intérét communautaires proposés au réseau Natura 2000 au titre de la directive "Habitats" a des fins de désignation en
tant que Zones Spéciales de Conservation

Code FR INTITULE DU SITE DEPARTEMENT SURFACE (ha)
2200346 Estuaires et littoral Picards (Baie de Somme et d'Authie) Somme 15662
2200347 Marais arriére-littoraux Picards Somme 1686
2200348 Vallée de I'Authie Somme 658
2200349 Massif forestier de Crécy en Ponthieu Somme 895
2200350 Massif forestier de Lucheux Somme 276
2200352 Réseau de coteaux calcaires du Ponthieu oriental Somme 94
2200353 Réseaux de coteaux calcaires du Ponthieu méridional Somme 41
2200354 Marais et monts de Mareuil Caubert Somme 895
2200355 Basse Vallée de la Somme de Pont rémy a Breilly Somme 1454
Marais de la moyenne Somme entre Amiens et Corbie
2200356 Somme 525
2200357 Moyenne vallée de la Somme Somme 1827
2200359 Tourbiéres et marais de I'Avre Somme 322
2200362 Réseaux de coteaux et vallée du bassin de la Selle Oise, Somme 649
Vallée de la Bresle Oise, Somme, Seine
2200363 Maritime 1017
2200369 Réseau de coteaux crayeux du bassin de I'Oise aval (Beauvaisis) Oise 413
2200371 Cuesta du Bray Oise 775
2200372 Massifs forestiers du Haut Bray de I'Oise Oise 646
2200373 Landes et foréts humides du bas Bray de I'Oise Oise 230
2200376 Cavité de larris Millet & Saint-Martin le Noeud Oise 2
2200377 Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César Oise 852
2200378 Marais de Sacy le Grand Oise 1370
2200379 Coteaux de I'Oise autour de Creil Oise 10
2200566 Coteaux de la vallée de I'Automne Oise, Aishe 623
2200380 Massifs forestiers d'Halatte, de Chantilly et d'Ermenonville Oise 2396
2200382 Massif forestier de Compiégne, Laigue Oise 3189

Prairies alluviales de I'Oise de la Fere a Sempigny ) )
2200383 Qise, Aisne 3013

2200386 Massif forestier d'Hirson Aisne 805




2200387 Massif forestier du Regnaval Aisne 133
2200388 Bocage du Franc Bertin Aisne 133
2200390 Marais de la Souche Aishe 2750
2200391 Landes de Versigny Aisne 240
2200392 Massif forestier de Saint-Gobain Aisne 434
2200396 Tourbiére et Coteaux de Cessiéres-Montbavin Aisne 683
2200395 Collines du Laonnois oriental Aisne 1400
2200398 Massif forestier de Retz Aisne 848
2200399 Coteaux calcaires du Tardenois et du Valois Aisne 329
2200401 Domaine de Verdilly Aisne 596




Réseau Natura 2000 : Directive "Habitats"”
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Zones de Protection Spéciale, au titre de la directive "Oiseaux"

CODE ZPS | département Nom de la ZPS Arrété de SUIEFACES en
o . ectares
désignation

FR 2212003 80 MARAIS ARRIERE LITTORAUX PICARDS 06-avr-06 1833
FORETS PICARDES : MASSIF DES 3 FORETS et

FR 2212005 60, 95 BOIS DU RO 06-avr-06 13615

FR 2212002 02 FORETS PICARDES : MASSIF DE SAINT-GOBAIN | 24 avril 06 11771
FORETS PICARDES : COMPIEGNE, LAIGUE, .

FR 2212001 60 OURSCAMP 05-janv-06 24 647

FR 2212006 02 MARAIS DE LA SOUCHE 06-avr-06 2410
ESTUAIRES PICARDS : BAIE DE SOMME ET

FR 2210068 80 D'AUTHIE 06-avr-06 15214
FORET DE THIERACHE : TRELON, FOURMIES,

FR 2212004 02 HIRSON, ST-MICHEL 06-avr-06 7 407

FR 2210026 02 MARAIS D'ISLE 27-oct-04 45

FR 2210104 02 ;60 MOYENNE VALLEE DE L'OISE 27-oct-04 5625

FR 2212007 80 ETANGS ET MARAIS DU BASSIN DE LA SOMME 09-fev-07 5243




Réseau Natura 2000 : Directive Oiseaax (ZPS)
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DREAL Picardie 5e Programme d'actions régional Nitrates

Evaluation environnementale

ANNEXE 14

ESPECES D'INTERET COMMUNAUTAIRE
DE PICARDIE
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DREAL Picardie
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Evaluation environnementale

Annexe | de la Directive « Oiseaux »

Réale des genéts (Crex crex)

Butor étoilé (Botaurus stellaris)

Aigrette garzette (Egretta garzetta)

Spatule blanche (Platalea leucorodia)

Busard des roseaux (Circus aeruginosus)

Gélinotte des bois (Bonasia bonasia)

Echasse blanche (Himantopus himantopus)

Gravelot a collier interrompu (Charadrius alexandrinus)

Sterne pierregarin (Sterna hirundo)

Pic Noir (Dryocopus martius)

Pipit rousseline (Anthus campestris)

Blongios nain (Ixobrychus minutus)

Cigogne blanche (Ciconia ciconia)

Cigogne noire (Ciconia nigra)

Bondrée apivore (Pernis apivorus)

Busard cendré (Circus pygargus)

Marouette ponctuée (Porzana porzana)

Avocette élégante (Recurvirostra avocetta)

Gorgebleue a miroir (Luscinia svecica cyanecula)

Bihoreau gris (Nycticorax nycticorax)

Milan noir (Milvus migrans)

Faucon pélerin (Falco peregrinus)

Mouette mélanocéphale (Larus melanocephalus)

Engoulevent d’Europe (Caprimulgus europaeus)

Pic mar (Dendrocopos medius)

Oedicneme criard (Burhinus oedicnemus)

Sterne caugek (Sterna sandvicensis)

Alouette lulu (Lullula arborea)

Martin-pécheur d’Europe (Alcedo atthis)

Pie-grieche écorcheur (Lanius collurio)

Annexe Il de la Directive « Habitats »
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DREAL Picardie 5e Programme d'actions régional Nitrates

Evaluation environnementale

Phoque veaumarin (Phoca vitulina)

Phoque gris (Halichoerus grypus)

Grand Dauphin (Tursiops truncatus)

Marsouin commun (Phocoena phocoena)

Petit rhinolophe (Rhinolophus hipposideros)
Grand rhinolophe (Rhinolophus ferrumequinum)
Murin a oreilles échancrées (Myotis emarginatus)
Murin de Bechstein (Myotis bechsteini)
Barbastelle d’Europe (Barbastella barbastellus)
Grand Murin (Myotis myotis)

Lamproie marine (Petromyzon marinus)
Lamproie de riviere (Lampetra fluviatilis)
Lamproie de Planer (Lampetra planeri)
Poissons Saumon atlantique (Salmo salar)

Chabot (Cottus gobio)

Bouviére (Rhodeus amarus)

Loche de riviére (Cobitis taenia)

Lucane Cerf-volant (Lucanus cervus)

Grand Capricorne (Cerambyx cerdo)

Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale)
Cordulie & corps fin (Oxygastra curtisii)
Insectes Cuivré des marais (Lycaena dispar)
Leucorrhine & gros thorax (Leucorrhinia pectoralis)
Damier de la succise (Euphydryas aurinia)
Taupin violacé (Limoniscus violaceus)
Pique-prune (Osmoderma eremita)

Triton crété (Triturus cristatus)

Sonneur a ventre jaune (Bombina variegata)
Planorbe naine (Anisus vorticulus)

Vertigo de Des Moulins (Vertigo moulinsiana)
Vertigo étroit (Vertigo angustior)

Mulette épaisse (Unio crassus)

Sisymbre couché (Sisymbrium supinum)
Liparis de Loesel (Liparis loeselii)

Dicrane vert (Dicranum viride)

Ache rampante (Apium repens)

Mammiféres

Amphibiens

Mollusques

Végétaux
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