E . Demande d’examen au cas par cas préalable

> a la réalisation éventuelle d’'une évaluation environnementale

Liberté « Egalité = Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE' Article R. 122-3 du code de I'environnement

N° 14734*03

Ministére chargé de

l'environnement Ce formulaire sera publié sur le site internet de I'autorité environnementale
Avant de remplir cette demande, lire attentivement la notice explicative

Cadre réservé a I'autorité environnementale

Date de réception : Dossier complet le : N° d’enregistrement :
21/07/2017 04/08/2017 2017_0211

1. Intitulé du projet

Construction de 88 logements et 6 batiments d'activité, sur un terrain d'assiette de 3,1 ha, sur I'ancien site IUFM rue de Londres a
Lille (59).

2. Identification du {ou des} maitre(s) d'ouvrage ou du (ou des) pétitionnaire(s)

2.1 Personne physique

Nom Prénom
2.2 Personne morale
Dénomination ou raison sociale SPIIPOLYGONE

Nom, prénom et qualité de la personne
habilitée a représenter la personne morale

RCS/SIRET |4 3 0] [3/8/9 |5/9 3] 000 4 6] Forme juridique  Société a responsabilité limitée

Edouard D'HONDT

Joignez a vofre demande I'annexe obligatoire n°1

3. Catégorie(s) applicable(s) du tableau des seuils et critéres annexé a 'arlicle R. 122-2 du code de I'environnement et

dimensionnement correspondant du projet

Caractéristiques du projet au regard des seuils et critéres de la catégorie
(Préciser les éventuelles rubriques issues d’autres nomenclatures (ICPE, IOTA, efc.)
39. Construction d'une surface de plancher de 16 494 m? sur un terrain d'assiette de
superficie égale a 3,1 ha.

N° de catégorie et sous catégorie

4. Caractéristiques générales du projet

Doivent étre annexées au présent formulaire les pieéces énoncées a la rubrique 8.1 du formulaire

4.1 Nature du projet, y compris les éventuels travaux de démolition

Construction sur un terrain vierge (ancien site IUFM) de 3,1 ha, de 88 logements répartis sur 3 batiments ainsi que des places de
parking privées en sous-terrain, aérien et sous pergolas végétalisés (88 places réservées aux habitants). Un parc paysager sera
également implanté dans la partie logement. Ce parc sera ouvert au public.

Les logements sont prévus pour une occupation permanente, dont 30% sont destinés a une accession sociale.

Il est également prévu la construction de 6 batiments, divisés en cellules de taille moyenne de 350 m2 et de hauteur a I'acrotere
de 8 m, dédiés aux activités telles que showroom, ateliers pour artistes ou artisans, etc., ainsi que pour des bureaux (RDC ou R+1).
Un parking poids-lourds et véhicules légers a usage privé est également prévu (128 places au total).

Quelques arbres seront défrichés pour le projet. Cependant, la surface totale de défrichement est inférieure a 0,5 ha.

Aucune place de stationnement ouverte au public n'est prévu et aucun travaux de démolition n'est a envisager.

La loi n° 78-17 du 6 janvier 1978 relative a l'informatique, aux fichiers et aux libertés s'applique aux données nominatives portées dans ce
formulaire. Elle garantit un droit d’acces et de rectification pour ces données aupres du service destinataire.
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4.2 Objectifs du projet
L'objectif du projet est de réhabiliter I'ancien site de I''UFM (Institut Universitaire de Formation des Maitres). Tous les batiments de
I'lUFM ont été détruits. Le terrain actuel est une friche.

Les logements permettront de proposer des appartements neufs aux futurs résidents. De plus, 30% des logements sont destinés
a une accession sociale. Enfin, un parc urbain sera aménageé afin de disposer d'un espace vert a proximité immédiate des
logements.

Les batiments d'activité seront implantés & proximité du Port de Lille et profiteront de I'attractivité économique du secteur. De
plus, le projet bénéficiera des infrastructures de transports disponibles dans la zone (autoroute A25, canal de la Dedle).

4.3 Décrivez sommairement le projet
4.3.1 dans sa phase fravaux
Construction de batiments d'activités : surface plancher (SP) au sol de 9 736 m2 (dont 1 375 m2 de bureaux)
Ameénagement d'un parc paysager
Construction de 3 batiments de 88 logements au total, SP au sol de 6 758 m?
Une seule phase de travaux. Chantier hermétiquement cloturé par rapport au domaine public, un seul acces depuis le nord de la
rue de Londres.

4.3.2 dans sa phase d'exploitation
En phase d'exploitation, la partie logement permettra d'accueillir 88 foyers. Trois entrées pour les véhicules de la résidence sont
prévues (rue de Londres et Chemin de Bazinghien) ainsi que 88 parkings dont 49 situés en sous-sol.

Les batiments dédiés aux activités bureautiques seront en rez-de-chaussée ou sur un niveau supérieur. Les batiments pour les
autres activités seront des cellules en rez-de-chaussée. La plus grande cellule sera de 674 m2. Ces cellules seront aménagées pour
accueillir des artisans, showroom, etc. L'acces principal PL et VL se fera via la rue de Londres et sera complétée, pour les VL
uniquement, par un acces sur le chemin de Bazinghien. Ils seront séparés des acces prévus pour la partie logement. Au total, 128
places de parkings seront disponibles pour ce secteur.

Enfin, il est & noter que le tunnel qui passe sous I'A25 et qui relie la rue de Londres et le Port de Lille sera réaménagé et ouvert a la
circulation. Ainsi, les poids-lourds souhaitant se rendre dans la zone d'activité du projet emprunteront majoritairement cet
itinéraire. Un portail muni d'un interphone et géré par le Port de Lille empéchera la circulation des véhicules non autorisés sous le
tunnel.

Au total, 216 places de parking seront créées, dont 108 sont couvertes (49 en sous-sol et 59 en pergolas), avec 128 places prévus
pour la zone d'activités et 88 places pour les logements.
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4.4 A quelle(s) procédure(s) administrative(s) d'autorisation le projet a-t-il été ou sera-t-il soumis ?
La décision de I'autorité environnementale devra étre jointe au(x) dossier(s) d'autorisation(s).
La construction du projet nécessitera une demande d'autorisation d'urbanisme (permis de construire).

4.5 Dimensions et caractéristiques du projet et superficie globale de I'opérafion - préciser les unités de mesure ufilisées

Grandeurs caractéristiques Valeur(s)
Terrain d'assiette 3,Tha
Surface de plancher 16 494 m?
4.6 Localisation du projet
Adresse et commune(s) z z . 1 o1 192 n 027 11E n
d'implantation Coordonnées géographiques! Long.03°01'23"E Lat.50°37'15"N
gggs g(l).;)tr;flrgsé 160 Pour les catégories 5° a), 6° a), b)
Commune : Lille et c), 7°a, 9°a),10°,11°a) et b),
22°, 32°, 34°, 38°;43°a) et b) de
Section cadastrale : EL I'annexe a I'article R. 122-2 du
Parcelle cadastrale : 000 EL 194 code de I'environnement :
Point de départ : long.__°__'__" lat. ° "
Point d'amivée : long.__°__'__"_ lat__°__'__"_

Communes traversées :

Joignez a voire demande les annexes n°2 a é

4.7 S'agit-il d'une modification/extension d'une installation ou d'un ouvrage existant ? Ovi |:| Non

4.7.‘[ Si oui, cette installation ou cet ouvrage a-t-il fait I'objet d'une évaluation Ovui I:I Non I:I
environnementale ?

4.7.2 Si oui, décrivez sommairement les
différentes composantes de vofre projet et
indiquez a quelle date il a été autorisé ?

1 Pour I'outre-mer, voir notice explicative

3/11



5. Sensibilité environnementale de la zone d’implantation envisagée

Afin de réunir les informations nécessaires pour remplir le tableau ci-dessous, vous pouvez vous rapprocher des services
instructeurs, et vous référer notamment a I'outil de cartographie interactive CARMEN, disponible sur le site de chaque
direction régionale.

Le site Internet du ministére de I'environnement vous propose un regroupement de ces données environnementales par
région, & I'adresse suivante : http://www.developpement-durable.gouv.fr/-Les-donnees-environnementales-.html.

Cette plateforme vous indiguera la définition de chacune des zones citées dans le formulaire.

Vous pouvez également refrouver la cartographie d'une partie de ces informations sur le site de I'inventaire national du
patrimoine naturel (http://inpn.mnhn.fr/zone/sinp/espaces/viewer/ ).

Le projet se situe-t-il : Oui

Non Lequel/Laquelle ?

Dans une zone naturelle
d'intérét écologique,
faunistique et floristique de
type | ou Il (ZNIEFF) 2

En zone de montagne ?

Dans une zone couverte
par un arété de
profection de biotope ?

Sur le territoire d'une
commune littorale ?

Dans un parc national, un
parc naturel marin, une
réserve naturelle
(nationale ou régionale),
une zone de conservation
halieutique ou un parc
naturel régional ?

Sur un territoire couvert par
un plan de prévention du
bruit, arrété ou le cas
échéant, en cours
d'élaboration ?

Dans un bien inscrit au
patrimoine mondial ou sa
Zone tampon, un
monument historique ou
ses abords ou un site
pairimonial remargquable 2

O

Les ZNIEFF les plus proches du projet sont :

- 1a ZNIEFF de type Il "basse vallée de la Dedle entre Wingles et Emmerin” (ZNIEFF n°
310013759) a 3,4 km au sud-ouest,

- la ZNIEFF de tsype I "marais d'Emmerin et d'Haubourdin et ancien dépot des voies
navigables de Santes et le petit claire marais" (ZNIEFF n°310013308) a 4,1 km au sud-
ouest.

La MEL (Métropole Européenne de Lille) dispose d'un PPBE (Plan de Prévention Bruit
dans I'Environnement). Les principales actions sont : agir sur la demande de
déplacement, favoriser lI'intermodalité, assurer 'aménagement et la requalification
environnementale du réseau routier national.

Le monument historique le plus proche est le chateau de Landas situé a 400 m a
I'ouest du projet.

Le projet est situé dans le périmetre de protection de 500 m de ce monument. Une
demande de I'avis de I'architecte des Batiments de France sera donc faite avant le
début des travaux.
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Dans une zone
humide ayant fait 'objet
d'une délimitation ?

Dans une commune
couverte par un plan de
prévention des risques
naturels prévisibles (PPRN)
ou parun plan de
prévention des risques
technologiques (PPRT) ?

si oui, est-il prescrit ou
approuvé ?

Dans un site ou sur des sols
pollués ?

Dans une zone de
répartition des eaux ?

Dans un périmétre de
protection rapprochée
d'un captage d'eau
destiné ala
consommation humaine
ou d'eau minérale
naturelle?

Dans un site inscrit ?

Le projet se situe-t-il, dans
ou a proximité :

D’un site Natura 2000 ?

D’'un site classé ¢

Oui

Une zone humide a été délimitée sur le site de 3,1 ha. Il s'agit d'une ancienne mare
bétonnée de 95 m2. Cette délimitation a été effectuée selon un relevé floristique. Les
habitats observés ne permettent pas de caractériser cette zone comme une zone
humide. Les sondages pédologiques réalisés ne sont quant a eux pas caractéristiques

I d'une zone humide. Selon ces éléments, la mare étudiée ne remplit pas toutes les
fonctionnalités d'une zone humide. En effet, la fonction épuratoire est totalement
altérée d a I'anthropisation de la mare. L'étude réalisée sur le secteur est disponible
en annexe 7.

Un PPRN inondation a été prescrit le 13/02/2001 sur lacommune de Lille mais n'a pas
6té approuve.

La nappe concerné par le projet s'‘écoule du Sud vers la Nord. Les seuls sites et sols
pollués susceptibles d'impacter le projet sont donc ceux situés au sud.
Le site BASIAS/BASOL le plus proche du projet se situe 8 200 m au sud. Il s'agit de
I'ancien site de COATS FRANCE qui a été traité et dispose d'une restriction d'usage. Le
site est mis en sécurité vis a vis des tiers. De plus, le site étant classé BASOL, des
analyses des sols et des eaux sur les terrains limitrophes ont été réalisées et ne
démontrent pas la présence de pollution autour du site. Ce site, actuellement occupé
par une zone résidentielle, n'a donc pas d'impact sur le projet.

Le département du Nord est concerné par la zone de répartition des eaux de la
nappe des calcaires carboniferes.

Non Lequel et a quelle distance ?

Le site Natura 2000 le plus proche se situe a environ 14,5 km au sud-est. Il s'agit de la
ZPS "Les cinq tailles".

Le site classé le plus proche est situé & 2,2 km au nord-ouest du site. Il s'agit du site
59SC11 "jardin Vauban, jardin d'arboriculture et square Daubenton”.
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6. Caractéristiques de I'impact potentiel du projet sur I'environnement et la santé humaine au vu des informations
disponibles

6.1 Le projet envisagé est-il susceptible d'avoir les incidences notables suivantes ?
Veuvillez compléter le tableau suivant :

oui | Non De quelle nature ? De quelle importance ?
Incidences potentielles Appréciez sommairement I'impact potentiel

Le projet permettra la création de logements et de batiments dédiées & des
activités diverses (bureaux, showroom, ateliers, etc.). Les besoins en eau
seront exclusivement liés aux besoins sanitaires (WC, douches, etc.) et a

Engendre-t-il des I'entretien du site.

prélevements Cette consommation sera issue du réseau d'eau de distribution d'eau potable
d'eau ¢ [ e la commune. Le volume prélevé sera faible et assimilé a un usage

Si oui, dans quel domestique.

milieu 2 Enfin, des citernes de récupération d'eau pluviales seront installées pour

I'entretien des parties communes.

Impliquera-t-il des
drainages / ou des
modificatfions

prévisibles des g
masses d'eau
souterraines ?

Ressources

Est-il excédentaire ﬁ

en matériaux ?

Est-il déficitaire en
matériaux ?

Si oui, utilise-t-il les

ressources naturelles
du sol ou du sous-
sol ?

Est-il susceptible
d'entrainer des
perturbations, des
dégradations, des
destructions de la

biodiversité
existante : faune,
flore, habitats,
continuités
écologiques ?
Milieu naturel Le site se situe a 14,5 km du premier site Natura 2000. Il s'agit de la ZPS "Les
Si le projet est situé cinq tailles".

dans ou & proximité Compte tenu de I'éloignement, le projet ne sera pas susceptible d'avoir un
d’un site Natura impact sur cet espace protége.

2000, est-il
susceptible d'avoir [EI
un impact sur un
habitat / une
espéece inscrit(e) au
Formulaire Standard
de Données du site ?
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Est-il susceptible
d'avoir des
incidences sur les
autres zones &
sensibilité particuliére
énumérées au 5.2 du
présent formulaire ?

Engendre-t-il la
consommation
d'espaces naturels,
agricoles, forestiers,
maritimes ?

Le terrain d'assiette du projet est un terrain vierge de toute construction. Il
s'agit actuellement d'un terrain non imperméabilisé, en friche, anciennement
occupé par 'UFM.

Ces terrains n'ont pas de vocation agricole, forestiére ou maritime.

Risques

Est-il concerné par
des risques
technologiques ?

Les risques technologiques les plus proches concernent ceux de la société
Produits Chimiques de Loos située & environ 700 m au nord-ouest. Le projet
se situe en dehors du zonage réglementaire du PPRT.

Est-il concerné par
des risques naturels ?

Niveau de sismicité faible (niveau 2)
Retrait-gonflement des argiles : aléa faible
Remontée de nappe dans les sédiments : sensibilité tres faible

Engendre-t-il des
risques sanitaires 2
Est-il concerné par
des risques
sanitaires ?

\VoIr annexe 8

Nuisances

Engendre-t-il des
déplacements/des
trafics

voir annexe 8

Est-il source de
bruit ?

Est-il concerné par
des nuisances
sonores ?

O =

voir annexe 8
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Engendre-t-il des
odeurs ?

Est-il concerné par
des nuisances
olfactives ?

Engendre-t-il des
vibrations ?

Est-il concerné par
des vibrations ?

Engendre-t-il des
émissions
lumineuses?

Est-il concerné par
des émissions
lumineuses ?

Les émissions lumineuses sont uniquement liées a I'éclairage des voiries et
I'éclairage de sécurité.

L'impact de cet éclairage demeurera faible.

Emissions

Le projet engendrera des rejets atmosphériques diffus provenant des poids
lourds qui desserviront le site et des véhicules légers.

Ces rejets sont cependant difficilement quantifiables et sont limités.

dangereux, inertes,
dangereux ?

Engendre-t-il des
rejets dans l'air ?
Les eaux pluviales du site seront infiltrées sur la parcelle.

. Des tests de perméabilité ont permis de mettre en évidence la bonne capacité
En.gTer}dre.j—ll Cies d'infiltration des sols du terrain. De plus, la nappe se situe a une profondeur
rejets liquides ~ de 4 m.

Si oui, dans quel

milieu ? Un dossier loi sur I'eau sera d'ailleurs déposé pour l'infiltration de ces eaux.
Les seuls effluents issues du site seront lié au ruissellement des eaux pluviales
suite & l'imperméabilisation du site pour la création des voiries et des
batiments ainsi qu'au rejet des eaux sanitaires.

Engendre-t-il des Les eaux sanitaires seront rejetées vers la station d'épuration communale via

effluents 2 le réseau de collecte de la MEL.
Les déchets engendrés par I'activité sont des Déchets Industriels Banals (DIB)
ainsi que des déchets d'ordures ménageres et assimilés (OM).

Engendre-t-il la _— . . .

prc?du e Les DIB seront constitués de déchets d'emballages (plastiques, cartons). Ces

déchets non derniers feront I'objet d'un enlévement par un prestataire spécialisé. Les OM

seront enlevés par par le service public de collecte de déchets.

L'impact généré par le projet sera faible.
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Est-il susceptible de
porter atteinte au

patrimoine
architectural,
culturel,
archéologique et
?
Patrimoine / VRIS
Cadre de vie

Engendre-t-il des
modifications sur les
activités humaines
(agriculture,
sylviculture,
urbanisme,
aménagements),
notamment I'usage
du sol?

/ Population

6.2 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d'élre cumulées avec d'aufres projets existants ou
approuvés ?

Oui Nonl:l Si oui, décrivez lesquelles :

Les projets ou avis rendus par I'Autorité Environnemantale & proximité du projet concernent :

E la deman(;e d'autorisation d'exploiter une nouvelle unité d'électrolyse 8 membrane pour la société Produits Chimiques de Loos
mars 2014),

-la d;amande d'autorisation d'exploiter I'extension de la plate-forme logistique de la société INGRAM MICRO a Lomme-Lille (aoat
2016),

- la création d'un pole résidentiel et d'un pole d'enseignement sur lacommune de Loos (janvier 2017),

- l'implantation de 4 cellules commerciales sur lacommune de Sequedin (janvier 2017),

- la construction d'une surface de vente 8 dominante alimentaire avec 144 places de stationnements & Loos (avril 2017),

- le projet Netten a Lille pour la construction d'un batiment de formation et d'une résidence universitaire (avril 2017),

- le projet d'aménagement d'une opération mixte de 210 logements située rue Balzac sur la commune de Lille (mai 2017).

Le projet est susceptible de cumuler des incidences notamment en terme de trafic, de gestions des eaux, des déchets et de
bruits.

Concernant la gestion des eaux, en I'absence d'eaux industrielles, seule l'incidence des eaux pluviales est a prendre en compte.
Le maitre d'ouvrage réalisera une gestion des eaux a la parcelle. Un dossier loi sur I'eau sera d'ailleurs déposé pour l'infiltration de
ces eaux. En ce qui concerne les déchets, le projet ne sera pas générateur de déchets dangereux et un prestataire agréé sera
désigné pour la gestion des déchets d’emballage pour les activités commerciales du site. Les déchets issus des habitations seront
quant a eux collectés par les services de la MEL.

Enfin, concernant le bruit, I'activité ne sera pas a l'origine de bruit autre que celui du trafic. Des dispositions constructives seront
mises en place grace a l'intervention d'un acousticien afin de limiter les nuisances sonores dans les batiments. A noter que le
niveau sonore dans les batiments d'activités respecteront les dispositions du code du travail.

6.3 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d'avoir des effets de nature transfrontiére ?

Oui I:I Non Si oui, décrivez lesquels :
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6.4 Description, le cas échéant, des mesures et des caractéristiques du projet destinées a éviter ou réduire les effets
négatifs notables du projet sur I'environnement ou la santé humaine (pour plus de précision, il vous est possible de joindre
une annexe fraitant de ces éléments) :
Les mesures destinées a éviter ou réduire les effets négatifs du projet seront les suivantes :
- la zone humide d'une surface de 95 m? sur une mare bétonnée sera détruite. La création de zones inondables, remplissant les
mémes critéres que la mare bétonnée permettra de compenser cette destruction ;
- eaux usées : rejet dans le réseau communal ;
- eaux : mise en place d'un clapet anti retour pour éviter tout retour dans le réseau de distribution d'eau potable ;
- air/bruit : consigne d'arrét des moteurs sur le site pour les poids lourds (PL) ;
- déchets : aucun déchets dangereux. Désignation d'un prestataire agrée pour la collecte, le transport et le traitement des
déchets. Valorisation des déchets d'emballage ;
- bruit : disposition des batiments d'activités autour de la zone d'habitations pour limiter les nuisances sonores au niveau des
logements, les matériaux des batiments permettent d'atténuer les niveaux de bruit, le respect des valeurs réglementaires pour
les batiments d'activités (voir annexe 8 et 9) ;
- air: les prises d'air sont & I'opposé de I'A25, les dispositions constructives et le parc urbain avec une végétation importante
permettent de limiter les nuisances liées aux rejets atmosphériques (voir annexe 8) ;
- trafic : les PL passent par le tunnel sous I'A25 et n'emprunteront pas les axes de circulation présents au sein des zones
résidentielles. De plus le trafic VL sera réparti sur la journée entre la partie activité et la partie logement (voir annexe 8)

7. Auto-évaluation (facultatif)

Au regard du formulaire rempli, estimez-vous qu'il est nécessaire que votre projet fasse l'objet d'une évaluation
environnementale ou qu'il devrait en étre dispensé ? Expliquez pourquoi.

Auregard du formulaire, le projet peut étre dispense d'une évaluation environnementale. Tout d'abord, le projet s'implante dans
une zone du PLU pouvant accueillir ce type de logement et d'activité. De plus, des panneaux anti-bruit, une butte de terre, la
disposition des batiments d'activité autour des habitations jouant un role d'écran et les matériaux de constructions choisis
permettent de limiter les nuisances sonores générés par I'A25 situé en hauteur par rapport au projet. Concernant la qualité de
I'air, les prises d'air seront placées au maximum a I'opposé de I'A25 (pieces de vie, balcons...). Des filtres seront également installés
pour disposer d'une bonne qualité de I'air intérieur. La disposition des batiments d'activités autour de la zone d'habitations
permettra également de diminuer les nuisances liées au rejets atmosphériques extérieures. Le parking en sous-sol permettra de
limiter d'avantage les rejets atmosphériques liés au projet. Le parc urbain permettra de limiter de disposer d'une végétalisation
non négligeable dans la zone et de contribuer & I'amélioration de la qualité de l'air.

8. Annexes

8.1 Annexes obligatoires

Objet
1 Document CERFA n°14734 intitulé « informations nominatives relatives au maitre d'ouvrage ou pétitionnaire » -
non publié ;
2 Un plan de situation au 1/25 000 ou, a défaut, a une échelle comprise entre 1/16 000 et 1/64 000 (Il peut s'agir

d'extraits carfographiques du document d'urbanisme s'il existe) ;

Au minimum, 2 photographies datées de la zone d'implantation, avec une locdlisation cartographique des prises
3 | de vue, I'une devant permetire de situer le projet dans I'environnement proche et I'autre de le situer dans le
paysage lointain ;

Un plan du projet ou, pour les travaux, ouvrages ou aménagements visés aux catégories 5° ), 6° b) et ¢), 7°,
419°10°11°, 12° 13° 22° 32, 38°; 43° a) et b) de I'annexe & I'article R. 122-2 du code de I'environnement un
projet de fracé ou une enveloppe de tracé ;

Sauf pour les travaux, ouvrages ou aménagements visés aux 5° ), 6° b) et ¢), 7°, 9°,10°11°, 12°, 13°, 22°, 32,
38°; 43° a) et b) de I'annexe a I'article R. 122-2 du code de I'environnement : plan des abords du projet (100
5 [ métres au minimum) pouvant prendre la forme de photos aériennes datées et complétées si nécessaire selon les
évolutions récentes, & une échelle comprise entre 1/2 000 et 1/5 000. Ce plan devra préciser I'affectation des
constructions et terrains avoisinants ainsi que les canaux, plans d'eau et cours d'eau ;

Si le projet est situé dans un site Natura 2000, un plan de situation détaillé du projet par rapport a ce site. Dans les
é | autres cas, une carte permettant de locdliser le projet par rapport aux sites Natura 2000 sur lesquels le projet est
susceptible d'avoir des effets.
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8.2 Aulres annexes volontairement fransmises par le maitre d'ouvrage ouv pétitionnaire

Veuillez compléter le tableau ci-joint en indiquant les annexes jointes au présent formulaire d’évaluation, ainsi que les
parties auxquelles elles se rattachent

Objet

Annexe 7 : étude de délimitation de zone humide
Annexe 8: note complémentaire
Annexe 9 : étude acoustique

9. Engagement et signature

Je certifie sur I'nonneur I'exactitude des renseignements ci-dessus

Faitd  Sainghin-en-Mélantois le, 21/07/2017

Signature

-dessus
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[ Annexe 2 - Plan de situation au 1/25 000 ]
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Annexe 5 - Plan des abords du projet
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‘et objectifs de I'étude

CONTEXTE GEOGRAPHIQUE
Le site d’étude se situe sur la commune de LILLE, dans le département du Nord
(59), plus précisément au niveau de |'ancien IUFM situé a l'ouest de la commune.

La carte en page suivante localise globalement la zone d’étude, plus précisément
illustrée par la photographie aérienne associée. La figure en fin de partie présente
le plan de masse du projet.

CONTEXTE REGLEMENTAIRE

Toute personne qui souhaite réaliser un projet ayant un impact direct ou indirect
sur le milieu aquatique (cours d’‘eau, lac, eaux souterraines, zones inondables,
zones humides...) doit soumettre ce projet a I'application de la Loi sur l'eau
(code de I’environnement) et réaliser un Document d’incidences.

Selon les caractéristiques du projet, ce dernier peut relever du régime de
Déclaration (autorisation administrative se présentant sous la forme d’une
autorisation de travaux), ou d’Autorisation (arrété préfectoral d’autorisation) au
titre de la Loi sur I'eau.

Un des critéres de différenciation de ces deux régimes est la surface de
zones humides impactées (rubrique 3.3.1.0). Ainsi, le porteur de projets doit
pouvoir clairement identifier si leur projet est situé en zone humide.

Il est dailleurs a souligner que le SDAGE Artois-Picardie 2016-21
(Disposition A-9.3) stipule que «dans le cadre des procédures
administratives, le pétitionnaire devra prouver que son projet n’est pas
situé en zone humide au sens de la police de I’eau ». De plus, il précise qu’a
défaut, il devra par ordre de priorité éviter, réduire puis compenser I'impact sur
les zones humides.

Or par le manque d’appréciation partagée des critéres de définition des zones
humides, et de leur délimitation, ces critéres ont été précisés : I'arrété du 24 juin
2008 modifié par I'arrété du ler octobre 2009explicite ces critéres de
définition et de délimitation des zones humides. La circulaire du 18
janvier 2010 en précise les modalités de mise en ceuvre.

OBJECTIFS DE L'ETUDE

Notre mission consiste en la délimitation des zones humides sur le secteur
d’étude, conformément a l'arrété du 1°" octobre 2009 modifiant I'arrété du 24 juin
2008 précisant les critéres de définition et de délimitation des zones humides.

Délimitation des zones humides sur le site de I'ancien IUFM de LILLE (59) — SARL Atelier Bertrand Wibaux — RAINETTE SARL, Mars 2017 - version 1.1
Page 2 sur 35



Crte 1 : Localisation du projet
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Figure 1 : Plan de masse du projet
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) 1 ANALYSE DES METHODES

1.1 Equipe missionnée

La direction et la coordination de I'étude ont été réalisées par Maximilien
RUYFFELAERE, Gérant.

Les investigations de terrain et la rédaction de la présente étude ont quant a elles
été effectuées par Germain PETUS, Chargé d’études « Zones humides ».

1.2 Consultations et bibliographie

Les organismes publics constituent des sources d’informations majeures dans le
cadre de nos requétes bibliographiques. Ainsi, les données SIG disponibles sur le
site de I’Agence de I'Eau Artois-Picardie ont été utilisées pourlocaliser la zone
d’étude par rapportaux Zones a Dominante Humide du SDAGE.

1.3 Définition des zones d’étude

La caractérisation des zones humides est exigée au niveau de la zone du projet
afin de définir les surfaces de zones humides détruites et ainsi répondre aux
exigences réglementaires en fonction de cette surface (déclaration,
autorisation...).

Ainsi la zone d’étude ou sont réalisés les relevés de végétation et les
sondages pédologiques comprend obligatoirement I'ensemble de la zone
du projet.
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1.4 Méthode de délimitation des zones
humides

1.4.1 Généralités

L'identification des zones humides se fera sur la base :
- De l'article L.211-1 du Code de I'environnement,
- De Il'article R.211-108 du Code de I'environnement,
- De l'arrété du 24 juin 2008 précisant les critéres de délimitation des
zones humides,
- De l'arrété du 1° octobre 2009 modifiant I'arrété du 24 juin 2008

Selon l'article 1er de l'arrété du 1ler octobre 2009 sont considérées
comme zones humides les zones présentant I'un des critéres suivants :

1°) Les sols correspondent a un ou plusieurs types pédologiques,
exclusivement parmi ceux mentionnés dans la liste figurant a I'annexe 1.1 et
identifiés selon la méthode figurant a I'annexe 1.2 au présent arrété. Pour les sols
dont la morphologie correspond aux classes IV d et V a, définis d'apreés les classes
d'hydromorphie du groupe d'étude des problémes de pédologie appliquée (GEPPA,
1981 ; modifié), le préfet de région peut exclure I'une ou Il'autre de ces classes et
les types de sol associés pour certaines communes, aprés avis du conseil
scientifique régional du patrimoine naturel.

2°) La végétation, si elle existe, est caractérisée par :

- Soit des espéces identifiées et quantifiées selon la méthode et la liste
d'espéces figurant a l'annexe 2.1 au présent arrété complétée en tant
qgue de besoin par une liste additionnelle d'espéces arrétées par le préfet
de région sur proposition du conseil scientifique régional du patrimoine
naturel, le cas échéant, adaptée par territoire biogéographique ;

- Soit des communautés d'espéces végétales, dénommeées " habitats ”,
caractéristiques de zones humides, identifiées selon la méthode et la

liste correspondante figurant a I'annexe 2.2 au présent arrété.

La circulaire du 18 janvier 2010 présente la méthode a utiliser pour identifier
et délimiter une zone humide.

Cette méthode peut étre mise en ceuvre par un porteur de projet dont celui-ci
pourrait étre inclus dans une zone humide ou avoir un impact sur une zone
humide au titre de la rubrique 3.3.1.0 de l'article R214-1 du code de
I'environnement. Dans ce contexte, le porteur de projet utilise cette méthode
pour affiner I'étude d'incidence ou d'impact de son projet et précise ainsi la
surface de zone humide impactée par son projet.

Cette caractérisation consiste a réaliser des relevés de végétation et de sol.
Chaque point de relevé est considéré comme zone humide si au moins un critére
(sol, habitat ou espéces) répond a la définition des zones humides.

La multiplication des relevés permet de cartographier la zone humide.

Nous nous sommes basé sur I'organigramme décisionnel décrit dans I'annexe 2
de la circulaire du 18 janvier 2010 sur la délimitation des zones humides, afin
d’organiser notre méthode de d’interprétation du caractere humide de la parcelle.
Cette circulaire propose deux critéres d’interprétation :

- Examen du critére « végétation »

- Examen du critére « sol »
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Figure 2 : Principe de détermination des zones humides

Les zones humides seront alors délimitées par la méthode suivante :

a) Si présence de végétation
- Avec délimitation bien marquée :
Si la limite de la zone humide, indiquée par les formations végétales, est
franche et liée a des discontinuités (topographie, géomorphologie, limites
artificielles, etc.), la végétation suffit a la délimitation de la zone humide.
- Avec délimitation « floue » :
Dans le cas ou la végétation présente une répartition complexe liée a
I’nétérogénéité du site, il est souhaitable de compléter le diagnostic par les
caractérisations pédologiques (sondage tariére).

b) Si absence de végétation

Dans les zones ou la végétation est absente ou restreinte, la limite peut étre
extrapolée en s‘aidant de I'hydrologie (balancement des eaux, niveau de la
nappe, etc.), de la topographie et de la géomorphologie, nhotamment pour les
zones humides liées a des dépressions et dans lesquelles la microtopographie
joue un réle important (mares, marais, tourbiéres, etc.). Des sondages a la
tariere de part et d‘autre de la frontiere supposée confirmeront alors la
délimitation. L'emprise des routes sera exclue.

1.4.2 Etude de la végétation

La caractérisation en « zone humide » d’un secteur donné peut souvent étre
réalisée par l'examen des especes présentes (espéces caractéristiques des
milieux humides) et/ou des habitats observés.

Si aucune de ces deux méthodes ne permet la caractérisation de I'endroit en
« zone humide », il conviendra de pratiquer un examen du sol (étude
pédologique).

ETUDE DES HABITATS

Lorsque les relevés de terrain permettent une détermination fine de I'habitat,
selon les typologies CORINE biotopes ou Prodrome des végétations de France
(rattachement phytosociologique précis), il est souvent possible de déterminer si
I’hnabitat concerné doit étre considéré comme un habitat caractéristique de zones
humides, c'est-a-dire s’il est mentionné dans la Table B de I'arrété du 1° octobre
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2009.

La réalisation sur le terrain d’une cartographie des habitats, a une échelle de
levés appropriée, rend alors compte de la surface précise caractérisée en zone
humide au titre de I'arrété du 1°" octobre 2009.

Protocole de terrain

L'examen des habitats doit porter prioritairement sur des points a situer de part
et d'autre de la frontiere supposée de la zone humide, suivant des transects
perpendiculaires a cette frontiére. Le nombre, la répartition et la localisation
précise de ces points dépendent de la taille et de I'hétérogénéité du site, avec 1
point (= 1 placette) par secteur homogéne du point de vue des conditions
mésologiques.

Sur chacune des placettes, elles-mémes homogénes du point de vue
physionomique, floristique et écologique, I'examen des habitats consiste a
effectuer un relevé phytosociologique et a déterminer s'ils correspondent a un ou
des habitats caractéristiques de zones humides, c'est-a-dire mentionnés dans la
Table B de I'arrété du 1°" octobre 2009.

ETUDE DES ESPECES VEGETALES

Comme pour les habitats, I'examen des espéces végétales porte prioritairement
sur des points a situer de part et d'autre de la frontiere supposée de la zone
humide, suivant des transects perpendiculaires a cette frontiere. Le nombre, la
répartition et la localisation précise de ces points dépendent de la taille et de
I'hétérogénéité du site, avec 1 point (= 1 placette) par secteur homogéne du
point de vue des conditions mésologiques.

Sur chacune des placettes, I'examen de la végétation vise a vérifier si elle est
caractérisée par des espéces dominantes, identifiées selon le protocole ci-
dessous, indicatrices de zones humides, c'est-a-dire figurant dans la liste
mentionnée en Table A de l'arrété du 1° octobre 2009 précisant les criteres de
définition et de délimitation des zones humides.

Protocole de terrain

Sur une placette circulaire globalement homogéne du point de vue des conditions
mésologiques et de végétation, d'un rayon de 3 ou 6 ou 12 pas (soit un rayon
entre 1,5 et 10 métres) selon que l'on est en milieu respectivement herbacé,
arbustif ou arborescent, il convient d’effectuer une estimation visuelle du
pourcentage de recouvrement des especes pour chaque strate de végétation
(herbacée, arbustive ou arborescente) en travaillant par ordre décroissant de

recouvrement.

Pour chaque strate, il s’agit de :

- noter le pourcentage de recouvrement des espeéces ;

- les classer par ordre décroissant ;

- établir une liste des espéces dont les pourcentages de recouvrement cumulés
permettent d'atteindre 50 % du recouvrement total de la strate ;

- ajouter les espéces ayant individuellement un pourcentage de recouvrement
supérieur ou égal a 20 %, si elles n'ont pas été comptabilisées précédemment ;
Une liste d'espéces dominantes est ainsi obtenue pour la strate considérée.
L'opération est répétée pour chaque strate. Les listes obtenues pour chaque
strate sont ensuite regroupées en une seule liste d’especes dominantes, toutes
strates confondues.

Il s’agit ensuite d’examiner le caractére hygrophile des espéces de cette liste : si
la moitié au moins des espéces de cette liste figure dans la Liste des especes
indicatrices de zones humides (Table A de l'arrété du 1° octobre 2009), la
végétation peut étre qualifiée d’hygrophile.

1.4.3 Etude pédologique

PHASE DE PREPARATION DE TERRAIN
La premiere phase a consisté a préparer la phase de prospection terrain. Pour
cela nous avons potentiellement a notre disposition plusieurs éléments :

- La délimitation du secteur d’étude validée par le maitre d’ouvrage,

- L'occupation des sols via les ortho photos,

- La topographie générale de la zone d’étude appréciée a partir des
courbes de niveau via les SCAN 25 : la topo séquence des unités
pédologiques étant fortement corrélée au relief, cette étude permet un
premier pré-positionnement des sondages,

- De facon systématique, une recherche bibliographique est réalisée sur
les éventuelles données pédologiques disponibles. Dans notre cas,
aucune donnée n’a été trouvée.
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MATERIEL UTILISE

Les sondages ont été réalisé a I'aide d’une tariére a main de pédologue, tariére
permettant en fonction du type de sol une prospection jusqu’a 1.20m.

Son diametre de 6 cm permet d’obtenir un volume de matiére approprié pour une
description visuelle.

Un profil de sol est reconstitué a partir du prélévement de 6 « carottes » de sol
de 20 cm chacune.

La lecture de ce profil reconstitué permet de mettre en évidence les différents
horizons d’aprés la description de leur couleur, leur texture, leur profondeur
d’apparition et leur niveau d’hydromorphie.

Photo 1 : Tariére (Rainette)

PHASE DE REALISATION DES SONDAGES PEDOLOGIQUES

Nombre et positionnement de sondages
Le nombre et la localisation des sondages répondent aux deux reégles suivantes :

- Régle de la lecture du pédopaysage
L'objet de cette étude est de délimiter de potentielles zones humides
d’aprés les critéres pédologiques. Il convient donc d’identifier et de
délimiter les différentes unités pédologiques afin de mettre en évidence
celles répondant aux critéres de zones humides. Pour ce faire, ce sont les
principes de la méthode Jamagne ou lecture du pédopaysage qui ont été

appliqués. Cette méthode consiste a pré-délimiter différentes zones
homogénes a partir de critéres d’observation de terrain : topographie,
occupation du sol, caractéristiques de la surface du sol (couleur, charges
en éléments grossiers, structure de surface). Différents sondages ont
ainsi été réalisés par unités homogénes afin d’en définir leurs limites et
caractéristiques ; ces unités homogeénes correspondent aux Unités
Typologiques de Sols (UTS).

- Régle de cartographie des sols
Le choix de I'échelle de restitution d’une carte des sols dépendant de la
finalité d’utilisation de la carte et donc de sa précision attendue : la
pression de sondage (Nb sondages/Ha) est donc corrélée a I'échelle de la
carte. Pour exemple, une carte au 1/10000 nécessite 1 sondage/1 a 3
Ha, une carte au 1/25000 1 sondage/5 a 10 Ha et une carte au
1/250000 1 sondage/200 a 600 Ha.
Dans notre cas, la surface de la zone d’'étude associée a la
topographie du secteur ont nécessité la réalisation de 32
sondages.

Par ailleurs, afin de délimiter précisément les zones humides, le positionnement
des sondages intégre les 2 situations suivantes :

- Présence de cours d’eau

- Absence de cours d’eau

Absence de cours d’eau

Un maillage systématique est réalisé afin de respecter la pression de sondage
programmé. Sur le terrain, le positionnement du sondage peut étre adapté au
sein de cette maille selon la lecture du pédopaysage faite par le pédologue.
L'objet ici étant de positionner le sondage de la facon la plus opportune mettant
en évidence les limites d’éventuelles zones humides.

Présence de cours d’eau

Ces sondages sont réalisés sur des transects perpendiculaires au cours d’eau, en
commencant par réaliser les sondages a proximité du cours d’eau, dans la zone
potentiellement humide.
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Si le sondage confirme le critére humide, un second sondage est réalisé, toujours
sur le transect, mais en s’éloignant du cours d’eau. Et ainsi de suite jusqu’a ce
que le sondage ne confirme plus le caractére humide du sol. Lorsque le sondage
ne correspond plus aux critéres de zone humide, alors d’autres sondages sont
réalisés sur le transect entre les deux sondages (humide et non humide) afin de
préciser la limite de la zone humide.
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DESCRIPTION ET CLASSEMENT DES SONDAGES

Nous nous sommes basé sur l'organigramme décisionnel décrit dans |I'annexe 2
de la circulaire du 18 janvier 2010 sur la délimitation des zones humides, afin
d’organiser notre méthode de d’'interprétation de I"échantillon de sol prélevé.

Selon l'arrété du ler octobre 2009, chaque sondage doit étre si possible d’une
profondeur de l'ordre de 1,20m, puis I’échantillon est analysé par le pédologue.
Un sol est considéré en zone humide s'il laisse apparaitre la présence :

- Cas 1 : d’horizons histiques (ou tourbeux) débutant a moins de 50
centimétres de la surface du sol et d’'une épaisseur d’au moins 50
centimétres.

- Cas 2 : de traits réductiques débutant a moins de 50 centimétres de la
surface du sol. Nous adopterons dans ce cas la codification suivante Go
et/ou Gr apparaissant avant 50 cm.

- Cas 3 : de traits rédoxiques débutant a moins de 25 centimétres de la
surface du sol et se prolongeant ou s’intensifiant en profondeur. On
indiquera g avant 25 cm.

- Cas 4 : de traits rédoxiques débutant a moins de 50 centimétres de la
surface du sol, se prolongeant ou s’intensifiant en profondeur, et de
traits réductiques apparaissant entre 80 et 120 centimetres de
profondeur. On indiquera ici un g avant 50 cm se prolongeant par un Go
et/ou Gr entre 80 et 120 cm.
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INTERPRETATION DES SONDAGES PEDOLOGIQUES SELON L'ARRETE DU 1ER OCTOBRE
2009

Les classes d’hydromorphie GEPPA sont schématisées dans le tableau en page
suivante (source : Ministére de I’Ecologie, du Développement durable et de
I’Energie, Guide d’identification et de délimitation des sols des zones humides,
2013).

Ce schéma est utilisé pour décrire et déterminer les horizons et leurs limites
(profondeurs), qui correspondent aux limites décisionnelles de l'arrété du 1°
octobre 2009, permettant le classement d'une zone en zone humide ou pas.

Photo 2 : Observation de traits rédoxiques

Chaque sondage a donc été décrit avec une attention particuliére quant a la
présence de signes d’engorgements temporaires [g ou (g)] ou permanent [Go ou
Gr].
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Figure 3 : Schématisation des classes d’hydromorphie du GEPPA
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REALISATION DE LA DELIMITATION DE LA ZONE (ARTICLE 3 DE L'ARRETE DU 1ER
OCTOBRE)

Une fois les sondages réalisés, I'enveloppe de la zone humide est délimitée
comme indiquée dans l'article 3 de l'arrété du 1°" octobre 2009, c’est-a-dire en
s’appuyant, selon le contexte géomorphologique, soit sur la cote de crue, soit sur
le niveau de la nappe phréatique, soit sur la courbe topographique
correspondante, comme indiqué sur le schéma ci-dessous extrait de la circulaire
du 18 janvier 2010.
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1.5 La restitution

Dans un premier temps, le rendu présente une synthése des données
bibliographiques disponibles concernant les zones humides sur le secteur
d’étude (en particulier les éléments relatifs au SDAGE et au SDAGE concernés par
la zone d’étude).

Par la suite, le rendu reprend sous forme de cartes la localisation des zones
humides sur I'aire d’étude, ainsi que leur délimitation par le critére flore-habitats
et par le critére pédologique. La surface de zones humides comprises dans les
emprises du projet est indiquée.

En ce qui concerne I'étude de la flore et des habitats, nous proposons :

- Une description globale de la zone d’étude ;

- Une cartographie des habitats associés a leurs codes CORINE Biotopes
respectifs ;

- Un tableau des habitats montrant les correspondances entre
habitats/CORINE Biotopes et caractére humide au sens de l'arrété de
délimitation des zones humides d’apres le critére végétation ;

- Pour les habitats non caractérisables en zone humide d’aprés le critére
végétation, un second tableau ol sont regroupés les relevés effectués
pour la caractérisation des zones humides par le critére des espéces
végétales. Pour chaque relevé sont inscrites les espéces dominantes a
prendre en compte dans l'analyse d’aprés |'annexe de l'arrété du 1°
octobre 2009. Afin de faciliter la lecture et la compréhension du tableau,
un fond bleu est utilisé pour les espéces et habitats inscrits aux annexes
de l'arrété (caractéristiques de zones humides) ;

- Une conclusion quant au caractére humide ou non de la zone d’aprés le
critére végétation et le critére des espéces végétales ;

- En cas de présence de zones humides, une carte de synthése a la fin du
rapport ou sont représentées les zones caractérisées en zones humides
et les zones non caractérisées. Cette carte présente aussi la localisation
des différents relevés.
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En ce qui concerne I'étude pédologique, le rendu se caractérise par la présence
des éléments spécifiques suivants :
- Un chapitre concernant la localisation des sondages,
- Un chapitre concernant les résultats des sondages et leur interprétation
par la présentation d’un tableau,
- Une conclusion concernant la localisation des zones humides.

Les syntheses et conclusions peuvent étre communes aux deux critéres.

1.6 Evaluation des limites

DU POINT DE VUE DE LA VEGETATION ET DES HABITATS
Différents cas peuvent limiter I'utilisation des critéres habitats/especes pour la
caractérisation en zones humides.

Il arrive en effet que I'étude de la végétation ne permette pas de déterminer si le
secteur est une « zone humide ». C’est notamment le cas au niveau de zones
perturbées (zones terrassées, remblayées...), ou les cortéges mis en place sont
directement liés aux perturbations. Dans de tels cas, les espéces caractéristiques
peuvent étre absentes ou trés peu abondantes (dominées par espéces rudérales).

Par ailleurs, certains secteurs trés dégradés peuvent étre largement dominés par
une espéce comme l'ortie, espéce nitrophile trés régulierement observée. De ce
fait, l'utilisation des coefficients telle que proposée dans la méthodologie de
I’Arrétédu 1° octobre 2009 s’avére peu pertinente.

DU POINT DE VUE DE LA PEDOLOGIE

Une premiére limite peut étre d’'ordre purement mécanique. Les sondages
s'effectuant manuellement sur 120 cm de profondeur, il n‘est pas toujours
possible d’aller jusqu’au bout du forage suite a I'apparition de blocage. Cela est lié
au type de sol rencontré. En effet les blocages sont moins fréquents sur un sol
limoneux que sur un sol argileux a silex. Cette limite peut avoir des conséquences
non négligeables sur la caractérisation de zone humide, selon que le blocage
survient @ 20 cm ou a 80 cm de profondeur. Si des blocages surviennent sur
toute la zone d’étude et ne permettent pas de conclure, il est nécessaire de

caractériser la zone par le critére végétation et habitat, si cela n‘a pas été fait
auparavant.

Une deuxiéme limite se rencontre sur des sols perturbés et/ou remaniés, dits
anthropiques. « Les anthroposols sont des sols fortement modifiés ou fabriqués
par I'homme, souvent en milieu urbain mais aussi, dans des conditions
particuliéres, en milieu rural. » (Définition donnée par le référentiel pédologique
de I’AFES).

Cette limite englobe plusieurs cas de figures, qui ne nous permettent pas de
conclure au caractére humide ou non de la zone étudiée. En effet, une zone
remaniée peut cacher le sol d’origine et donc nous apporter des informations
fausses sur la texture et I'hnydromorphie. Une zone perturbée suite aux passages
d’engins lourds (tracteur, camion, grue...) subit des tassements qui compriment
les différents horizons et peuvent provoquer en cas de fortes pluies une rétention
inhabituelle de l'eau dans le sol et provoquer l'apparition de traces d’oxydo-
réduction. Conclure sur le fait qu'il s'agit d’'une hydromorphie s’avere faux, car il
s’agit d’'un engorgement et n’est pas caractéristique d’une zone humide. Dans ces
cas de figures, il n’est pas possible de conclure et la caractérisation par le critére
végétation et habitat est nécessaire.

D’UN POINT DE VUE GENERAL

En rassemblant les deux études sur la caractérisation des zones humides, une
limite générale peut survenir. En effet, si les deux études ne peuvent conclure au
caractére humide ou non humide du site d’étude, alors on se retrouve dans
I'impossibilité de conclure, conformément a ce qui est écrit dans I'arrété du 1°r
octobre 2009.
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B2 B1BLIOGRAPHIE RELATIVE AUX ZONES HUMIDES

2.1 Définition juridique

D’aprés l'article L. 211-1 du Code de l'environnement : « On entend par zone
humide les terrains, exploités ou non, habituellement inondés ou gorgés d’eau
douce, salée ou saumdtre de fagon permanente ou temporaire ; la végétation,
quand elle existe, y est dominée par des plantes hygrophiles pendant au moins
une partie de I'année ».

Le concept de zone humide a été précisé et les critéres réglementaires de
délimitation des zones humides ont été fixés par les documents juridiques
suivants :

- L'article R 211-108 du Code de I'environnement,

- L'article L.214-7-1 du Code de I'environnement,

- L'arrété du 1°" octobre 2009 modifiant I'arrété du 24 juin 2008.

2.2 Protection réglementaire

La loi du 23 février 2005 relative au développement des territoires ruraux stipule
que <«la préservation et la gestion durable des zones humides sont d'intérét
général. > Quelle que soit leur taille, les zones humides ont une valeur
patrimoniale, au regard de la biodiversité, des paysages et des milieux naturels,
et/ou hydrologique, notamment pour la régulation des débits et la diminution de
la pollution des eaux. Ces fonctions fondamentales imposent d'arréter la
régression des zones humides, voire de les réhabiliter.

2.3 Pré-localisation des zones humides

Des documents permettent d’établir un diagnostic, sans phase de terrain, de la
répartition des zones humides sur la zone d’étude.

Ci-aprés sont développés les différentes documents sources ayant été utilisés
pour élaborer cette cartographie bibliographique des ZH.

Rappelons que la pré-localisation des zones humides n'a pas vocation a se
substituer ou a étre assimilée a une démarche d’inventaires, mais donne
indication quant au potentiel humide d'une zone donnée.

2.3.1 Le SDAGE Artois-Picardie

Le SDAGE (Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux) est
un document de planification décentralisé qui définit, pour une période de 6 ans,
les grandes orientations pour une gestion équilibrée de la ressource en eau.

Le site d'étude s’inscrit dans le territoire du bassin Artois-Picardie, dont
le SDAGE a été défini pour la période 2016-2021.

Dans le cadre de sa politique de préservation et de restauration des zones
humides, I’Agence de I'Eau Artois-Picardie s’est dotée d’une cartographie de
localisation des zones a dominante humide (ZDH) au 1/50 000¢. Cette
cartographie, essentiellement réalisée par photo-interprétation et sans campagne
systématique de terrain, ne permet pas de certifier que I'ensemble des zones
ainsi cartographiées est a 100% constitué de zones humides au sens de la Loi sur
I'eau : c'est pourquoi il a été préféré le terme de « zones a dominante humide ».

La délimitation de ces ZDH a l'échelle du bassin Artois-Picardie a plusieurs
finalités :
- Améliorer la connaissance : constitution d’un premier bilan (état de
référence des ZDH du bassin) permettant de suivre |'évolution de ces
espaces ;
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- Etre un support de planification et de connaissance pour I’Agence et ses
partenaires ;

- Etre un outil de communication interne et externe en termes
d’information et de sensibilisation ;

- Etre un outil d'aide a la décision pour les collectivités ;

- Donner un cadre pour |'élaboration d’inventaires plus précis.

Ces données constituent alors une source de réflexion, mais leur échelle
d’utilisation empéche de les utiliser efficacement dans des cas de réflexions
parcellaires. Les zones a dominante humide appellent donc a des investigations
de terrain plus poussées afin de confirmer/infirmer le caractére humide des zones
présupposées.

A la lecture de la carte en page suivante, il apparait qu’aucune Zone a
Dominante Humide n’est identifiée au niveau de la zone du projet dans le
SDAGE Artois-Picardie.
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Carte 3 : Zones a Dominante Humide du SDAGE Artois-Picardie au
niveau de la zone du projet
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2.3.2 Le SAGE Marque-Deille

Les Schémas d’'Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE) sont des
documents de planification élaborés de maniére collective, dans les sous-bassins,
pour un périmétre hydrographique cohérent d’un point de vue physique et
socioéconomique (bassin versant, nappe d’eau souterraine, zone humide,
estuaire, etc.).

Le projet est situé dans le périmétre du SAGE Marque-Deiile,
actuellement en cours d’élaboration.

Aucune information n’est disponible concernant la pré-localisation des zones
humides sur le territoire de ce SAGE.
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Rappelons que la délimitation des zones humides repose notamment sur |'étude
de deux critéres (voire un seul si c’est suffisant) : le critére de végétation
(Flore/Habitats) et le critére pédologigue.

L'examen de la végétation consiste a déterminer si celle-ci est hygrophile a partir
soit directement des espéces végétales, soit des habitats présents. L'examen des
sols consiste a examiner les éventuelles traces d’hydromorphie engendrées par la
présence d’eau dans le sol sur un temps plus ou moins long.

Il faut noter également que la délimitation des zones humides peut débuter par
I'un ou l'autre des deux critéres, en fonction des moyens a disposition et de la
nature du terrain.

3.1 Description globale de la zone d’étude

La zone du projet est située a l'ouest de la commune Lille, sur le site de I'ancien
IUFM. D’un point de vue paysager,cinq entités dominent le site : une zone de
pelouse en friche, des alignements d’arbres, des haies, un parc arbustif et une
mare bétonnée.

L'analyse du pédopaysage montre que la zone d’étude est relativement plane,
avec une zone centrale topographiquement plus basse.Une pente débutant a I'est
du site se dirigeant vers I'ouest est également observée.

Ainsi, plusieurs transects traversant le site ont été réalisés selon la méthode
définie par I'arrété. En complément, d’autres sondages ont été effectués sur les
habitats non prospectés.

3 DELIMITATION DES ZONES HUMIDES
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Description du pédopaysage

g .
,ﬁi“‘.“‘@((\“““_-

Pédopaysage

Sens de la pente

[:] Zone plane
Zone basse

—
L51]
i
et
w
o |
=
=1
-
"
x
£
=
a
| =4
m
o
=
a
m
—
=
2
-
-
(vl
<
un
i
-
]
]
=]
(u}

Cartographie: Rainette, 2017
Sources: © IGN Scan 25




3 1 Délimitation Selon Ie Critére D’apreés les méthodes d’inventaires précisées dans I'annexe II de l'arrété

du 24 juin 2008, aucun des habitats observés sur la zone d'étude ne peut
végétation é&tre caractérisé comme zone humide.

3.1.1 Etude des habitats Photo 1 Parcelle en friche (Rainette, 2017)

La carte en page suivante localise les différents habitats observés sur la zone
d’étude.

Le tableau ci-aprés rend compte des correspondances entre ces habitats (codes
CORINE Biotopes) et leur caractére humide au sens de l'arrété.

Tableau 1 : Habitats de la zone d’étude et caractére humide associé au
sens de l'arrété

Habitats Cm:l:.asp Corine Caract. ZH#*
Biotope

Terrain en friche 87.1 p.

Haie 84 X 31.8 p.

Plantation de fauillus 83.32 p Photo 2 Bassin de parc (Rainette, 2017)
Alignement d'arbres 84.1 p.

Parcelle boisée de parc 85.11 Mon

Bassin de parc 85.13 Mon

Remblais B4.42 Mon

Légende ;

- H = Habitat et tous les habitats de niveaux hiérarchiques inférieurs sont
caractéristiques de zones humides.

- Non = Habitat pour lequel il n‘est pas possible de conclure sur la nature humide de
la zone a partir de la seule lecture des données ou cartes relatives aux habitats.

- p = Dans certains cas, I'habitat d'un niveau hiérarchique donné ne peut pas étre
considéré comme systématiquement ou entiérement caractéristique de zones
humides, soit parce que les habitats de niveaux inférieurs ne sont pas tous
humides, soit parce qu'il n'existe pas de déclinaison typologique plus précise
permettant de distinguer celles typiques de zones humides. Pour ces habitats cotés
« p » (pro parte), il n'est pas possible de conclure sur la nature humide de la zone
a partir de la seule lecture des données ou cartes relatives aux habitats.
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3.1.2 Etude des espéces végétales

Une étude des especes végétales s’avére nécessaire pour les habitats non
caractéristiques de zones humides.

Dans le cas présent, la zone correspondant au bassin de parc a été
caractérisée comme humide par I'étude des espéces végétales. En effet,
malgré la nature anthropique de cet habitat (mare totalement bétonnée), une
végétation typique de zones humides s’y est développée : plusieurs espeéeces
indicatrices de zones humides (citées dans l'arrété) sont présentes, avec un taux
de recouvrement suffisant pour considérer cet habitat comme humide d’aprés
I'arrété.

L'ensemble des relevés floristiques effectués selon la méthode de l'arrété du 24
juin 2008, sur les habitats non caractérisables zones humides d'apres le critére
habitats, sont présentés pour information dans un tableau ci-aprés. A chaque
relevé sont associés I'habitat (Code CORINE Biotopes) ainsi que les espéces
dominantes du relevé a prendre en compte pour la caractérisation en zone
humide de I'habitat.
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Tableau 2 : Relevés floristiques effectués selon la méthode de I'arrété du 24 juin 2008, sur les habitats non caractérisables zones humides d'aprés le
critére habitats

Habitats . Expices Habitsts
observes surla | N* de Espéces dominantes caracteristiques caractérisabies
rone d'Etude relewé e romes e
{Code CORINE} tomides | Humides d'aprés
Mom schentifiqus Hom vernaculaire La flore
JAFCrim dapaa L Grandu bardana Man
Bl parann L Pguaneie vivacs Ron
Coray sg. Laichasp. Non
[T L n%% Non
Chsenvass caretn L CaroTte Sau e Nin
Oy acus fulanum L Cabiarat das eeais Man
Terraln en friche an
{87.1) Fioedugo danceodte L Flantain Lincdold hon
Foo frivals L Pburi n corneun han
POrEnr At L Potaitils dresses M
[Famuncubsrmporae T [Reesectevmpieta [ ow |
Rubiis 3. B 5. Man
Ruimes cbdusifolus L il & fauillos obtusas Mo
Tiz v e L Taralsla coererie P
Tawrawaeat 5. L]
Trifaluim cubvam Sikdfi, P
Teifolum magans & Ron
Tussdoga forfion & Ron
ke odonado L Violaiie odoranta Ran
|Acer psewdopintames L Erahle syromore Hon
|Buriieyn devidd Fronch, Eruciclbeta cl= Duvid Mon
Haie Herer bl [ Lisrre grimpant Fon
(84 X 31.8) B2 et B3|Ligestnm veigone L Troere commun Hon Kan
Foo rivoks L Fiburin comemen HMon
Rubus Eonoe sp. Ron
Rumex abtustiolius L il & fruliies cbtuses Hon
[4Fcraim dapga L aranda bardana Man
Cari it L Laicha Fevissaa Man
vpsacus fullanum L Cabarat dag oeaus Mon
Fasficg by ek, F iy Pl s-roceed i Man
cobetianuim L Gl ranium Ferhie-a-Rokert L]
Plantation de mekors 5o bt officinal Hon
Feuilliues Bd  [Fisetogo nceolors L Pantain kncdold Han Man
(R332} Prumes owum (L L. derisiar =] Hon
Aubiis 3. B 5. Man
Ruimies obtugifobus L Crogils & Tauillas oblugas Man
Tawamas 50, e g Man
T g fijlion Soog. Tillaul & gracdes Peuilles Naon
Tussadioge fovfiova L Tussilaga Han
Lirtica dioved L iGranidu ot L]
Corpmus et L T Non
|RErmoutis jopenioe Howtt, Rareaste du Japon Mon
i ks [ Lierre primpant MNon
ibex puifolum L Houx MNon
bﬂ_.."_-“__n»-l.:snuln B Ligastrom vwlgare L Trosses commun Mon Nan
(84.1) Froo ol L Piburin oo Mon
Rumes cbtusifolus L il & fruiiies obtuses Hon
Tizwus bacoetn L L Hon
T hy Tillmul & provces feiles Hon
il NiSEOeatanum L T Man
Asdimong SPAES T L ANEMaNG S Uvags Man
Budalaj dareidi Franch. Buddkia da David L]
LN SRR L Eits COMIMLN L]
Corgniis dafolus L iCrare Man
Cosfovsg sadiva Mil Crataigrisr Ron
Cirdus adinadico (AMonedtier Eodd | kg o 'atlas Nan
Carridne
& ST no Akeod | Fau Cppris do Lawson Ellwoodi Hon
Chamorcypars Lowsoniaes Sewardil |Fade Cypris da Lawson S bewarti’ Hon
Coiples auveiana L ezeizatiar Mo
i i i D il o higrinoeital L]
Parcelle boisée Ginkigo bitaba L Ginkgio & ches bk hon
muﬁnm-;_ﬂ-ﬂﬁu B7 %annénxgg e — Han Ran
forefssus pedudonoressus L subisp.
majar cewt.} Boker Jonguille cdltivis L]
PRaw Mg Armald P noif dAsutricha Min
Plstan s sNBsaea Ml ex
Pewanichii. [Pladunus svianral L & Platana 4 fauillos Férabla Mo
Pldanus L]
Poranrih et L | Gareke Potaintille fau - fradesd Han
Proves Bevocaasiis L Ll 50 L]
s i Puril Grceaillier d Meurs roupss Ron
Aobioi padudoorocks L Fobirier Taus-aacia Non
Aoso s, Boraher g Non
i SO L Sl i Nin
g L Surea P Man
Tiis Daeesda L Ll M
Bassin de parc BE
(B5.13)
Uirtioo diovn L Grande orte
el i ks Jidh ik Howdt. Rarinade du Japon Mon
Remidais Ba Aubiis . R 5. Man Man
(B84.42 x 87) Fumes obdusifofus L Craailla & Tauillas oolusas Man
Lirtics dioved L iGrarnidu ot L]

NB : Les espéces a prendre en compte dans le cadre de I'arrété préfectoral du 24 juin 2008 correspondent pour chaque relevé aux espéces dont le pourcentage de
recouvrement cumulé est égal ou supérieur a 50% ainsi que les espéces dont le recouvrement est égal ou supérieur a 20% et qui n‘auraient pas été prises en compte
précédemment.
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3.2 Délimitation selon le critére
pédologique
3.2.1 Localisation des sondages pédologiques

Une campagne de 24 sondages pédologiques a été réalisée afin de caractériser
la nature du sol.

L'emplacement des sondages a été défini selon différents critéres: la
topographie, la lecture de la couleur du sol, la charge en cailloux en surface, les
changements pédologiques puis la présence de points d’eau (dépressions
humides) observée lors de la réalisation des sondages.

De ce fait, 15 des relevés ont été effectués dans la partie en friche, au sein de
laguelle des micro-dépressions en eau sont visibles en surface (sondages S1 a
S8, S12, et S14 a S19).Quatre autres sondages ont été réalisés dans les zones de
plantation d’arbres (S9 a S11 et S13), 4 autres dans le parc arboré (S20, S21,
S23 et S24) et un dans la mare bétonnée (522).

Sur l'ensemble des sondages, la présence de nombreux graviers, issus des
anciens batiments de I'lUFM, a été mise en évidence dans le sol.
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Localisation des sondages pédologiques
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Cartographie: Rainette, 2015
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3.2.2 Analyse des sondages

SONDAGES N°S1 A S8, S12 eT S15 A S19 : Ces sondages ont été réalisés dans la
partie en friche. Des micro-dépressions en eau sont présentes en surface sur
plusieurs zones de ce secteur. La texture est de type limoneux, et de nombreux
graviers sont présents des la surface. Ce phénomene peut étre la cause de l'arrét
de la tariéere a 35 cm de profondeur. Des traces d’oxydation sont visibles dés les
premiers centimétres. Cette hydromorphie résulte de la rupture de perméabilité
provoquée par les fondations des anciens batiments et des graviers présents dans
le sol.

SONDAGES N°S9 A S11 ET S13 : Ces sondages ont été réalisés au niveau des
plantations d’arbres. Les résultats sont similaires a ceux décrits précédemment,
seul I'habitat ol les sondages ont été réalisés differe des relevés précédents.

SONDAGE N°S14 : Ce relevé a été effectué dans une micro-dépression en bas de
pente sur la partie est du site. Ce sondage difféere des autres zones ou de I'eau
est présente en surface. En effet, un horizon réductique est observable des les
premiers centimétres. Cet horizon démontre que le sol est saturé en eau en
permanence. Toutefois la présence de nombreux graviers a également engendré
un arrét de tariére a 35 cm de profondeur.

La texture du sol est de type limono-argileux. Cette hydromorphie résulte de la
rupture de perméabilité provoquée par les fondations des anciens batiments et
des graviers présents dans le sol.

SONDAGES N°S20, S21, S23 eT S24 : Ces relevés ont été réalisés dans le parc
boisés. Des graviers sont également présents dés la surface, pouvant étre la
cause de l'arrét de la tariere a 15 cm de profondeur. Sur ces 15 premiers
centimétres, aucun indice hydromorphique n’est visible.

SONDAGE N° S22 :Ce point de relevé, situé dans le bassin de parc, n‘a pas pu étre
effectuée compte-tenu de la nature du substrat (mare totalement bétonnée).

Compte-tenu de la nature du sol, les profondeurs minimales fixées dans
I'arrété du 1°" octobre 2009 non pas été atteintes sur I'ensemble des
sondages réalisés sur la zone d’étude. Par conséquent, aucun de ces
sondages n’est caractérisé comme humide selon les critéres
pédologiques définis dans I'arrété.

Les résultats des différents sondages sont présentés dans le tableau en page
suivante. Dans un souci de clarté vis-a-vis des données indiquées dans le tableau,
voici un bref rappel des différents termes employés :
- (g): hydromorphie peu nette et qui a tendance a disparaitre
rapidement, on appelle cela de I'hydromorphie fugace ;
- g : hydromorphie nette, avec des taches d’oxydation et de réduction ;
- Go : horizon réductique partiellement réoxydé ;
- Gr : horizon réductique totalement réduit ;
- Anthroposol : sol qui a été remanié et/ou compacté par l|'activité
humaine, ce qui fausse les observations pédologiques.

Photo 3 : Relevé N°1 : Présence de graviers 0-35 cm (Rainette/Agrosol,
2017)
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Tableau 3Classement des sondages réalisés sur la commune Lille
SONDAGES (S) s1 | 52 | 83 | 54 | 55 | 56 | s7 | s8 | s9 | s10 | sS11 | sS12

0

25 ta) ta) ta) ta) ta) ta) gl ia) ia) ia) ia) ia)

50 AT AT AT AT AT AT AT AT AT AT AT AT

80

120
Anthroposol ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ X X x x x
Prof. Nappe (cm)
ZH Pédo Non Non Non Non Non Non Non Non Non Non Non Non
Classe GEPPA

SONDAGES (S) 513 | 514 | s15 | 516 | 517 | s18 | s19 | s20 | s21 | s22 | s23 | s24
0
25 (g) Go (g) (g) (g) (g) () AT AT AT AT AT
50 (q) AT AT AT AT AT AT
80 AT
120
Anthroposol X X X X X X X X X X X X
Prof. Nappe (cm)
ZH Pédo Non Non Non Non Non Non Non Non Non Naon MNan MNan
Classe GEPPA

Mon humide
Humide

Légende :

/ = absence d’hydromorphie

AT = arrét tariére sur gravier

(g) = traits rédoxiques trés peu marqués, non déterminants pour la caractérisation des zones humides
G = traits rédoxiques

Go et Gr = traits réductiques
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3.3 Conclusion

Sur I'ensemble de la zone d’étude, une surface totale de 95 m?2 a été
délimitée en zone humide selon les critéres définis dans I'arrété du 1°"
octobre. Cette surface correspond au bassin de parc situé sur la partie
centrale du site, classé en zone humide d’aprés l'étude des espéces
végétales.

Du point de vue pédologique, la parcelle étudiée est totalement remaniée (ancien
IUFM de Lille). L'examen des photographies aériennes historiques montre par
ailleurs que le site est complétement artificialisé depuis plus de 50 ans, et aucune
zone humide n’est observable. Le terme d’« anthroposol » peut alors étre
employé pour décrire la nature du sol : de ce fait, le critére pédologique ne
permet pas de conclure sur la nature humide ou non de ce dernier.
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Délimitation des zones humides sur la zone d'étude selon I'arrété du 1er octobre 2009
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ANNEXE 8 : COMPLEMENTS D'INFORMATIONS SUR LES RISQUES ET
NUISANCES

6. Caractéristiques de I'impact potentiel du projet sur I'’environnement et la santé
humaine au vu des informations disponibles

Risques : Engendre-t-il des risques sanitaires ? Est-il concerné par des risques sanitaires ?

Les seuls rejets atmosphériques seront liés au trafic lié aux logements et aux activités développées
sur le site (impact non significatif), ainsi qu'aux installations de combustion qui ne sont pas visées
par la réglementation des ICPE. Ces rejets sont considérés comme négligeables. Le parking en sous-
sol permet de limiter les rejets atmosphériques.

De plus, pour limiter les nuisances de I'A25, les prises d'air seront placées au maximum a l'opposé
de cet axe (pieces de vie, balcons...), des systémes de filtres permettront d'assurer une bonne qualité
de l'air intérieur, un parc urbain avec une végétation importante sera aménagé pour contribuer a la
limitation de la dégradation de la qualité de I'air. Les batiments d'activités placés autour de la zone
d’habitations permettront également de limiter I'impact de I'A25 au niveau des logements.

Nuisances : Engendre-t-il des déplacements/des trafics ?

Le projet prévoit 216 places de parking au total dont un maximum de 40 PL/jour. L'impact potentiel
reste faible au vu de la zone sur laquelle s'implante le projet.

La zone est desservie par la RD947, dont les comptages routiers font état de 15 300 véhicules par
jour (2 sens confondus), et par I'A25 qui fait état de 65 000 véhicules par jour.

Le projet générera un trafic supplémentaire de 2,8% pour le RD947 et de 0,66% pour I'A25,
augmentations non significatives au regard de I'état actuel du trafic. De plus, les camions seront
dirigés vers le Port de Lille grace au tunnel réhabilité sous I'A25. Aucun poids lourds ne circulera donc
dans la zone résidentielle.

De plus, le trafic sur le site est réparti entre la zone d’habitation et la zone d’activités, parmi les 216
véhicules du site, tous ne circuleront pas au méme moment. Le trafic sera dilué sur la journée.

Nuisances : Est-il source de bruit ? Est-il concerné par des nuisances sonores ?

Les émissions sonores du site sont exclusivement liées au trafic des véhicules sur le site.

Les seules nuisances liées au bruit dans le secteur sont liées au trafic généré par I'autoroute A25
situé en hauteur par rapport au site. Afin d'atténuer les niveaux sonores, des panneaux anti-bruit et
une butte de 8 m de haut sont disposés en limite nord du site.

Un bureau d’études acoustique a été missionné afin de limiter les nuisances sonores. Les batiments
d’activités ont ainsi été positionnés de maniére a atténuer les nuisances sonores de I’A25 sur les
habitations. L'étude réalisée est disponible en annexe 9. Suite aux aménagements prévus, les
niveaux sonores atteints au niveau des habitations apparaissent comme étant acceptable.

De plus, les matériaux des batiments (bardages avec un isolant extérieur) permettent de réduire les
niveaux sonores d'l dB (choix des futurs matériaux en concertation avec le bureau d’études
acoustiques).

Le maitre d’ceuvre s’engage a respecter le code du travail en termes de niveau de bruit dans les
batiments d’activités.
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1 Contexte

Le projet consiste en la création de batiments d'activités et de logements sur I'ancien site de I''UFM a Loos.
Le site est bordé au nord par I'A25, a I'Est par les échangeurs de I'autoroute, au sud par le chemin de Bazinghien et a I'ouest par la rue de Londres.

Compte tenu du contexte routier, une étude acoustique a été menée pour aménager le site de sorte a préserver I'espace publique des nuisances sonores de I'autoroute, mais aussi pour protéger les facades des logements et faire en sorte
gu’elles soient le moins exposeées possible au bruit de 'autoroute.

2 Etat initial
L'étude passe par I'établissement d’'un état sonore initial. Ainsi des mesurages acoustiques ont-ils été réalisés sur site, puis, une modélisation et des simulations ont abouti a la présentation de cartes du bruit sur la zone.

2.1 Mesures

Des mesures de bruit ont été realisées afin d'évaluer 'ambiance sonore actuelle sur le site. Ces mesures servent également a caler la modeélisation et les simulations informatiques.

Deux emplacements ont été choisis pour ces mesures, I'un a 1.6m du sol proche de I'A25, I'autre plus éloigne, au cceur du site, 8 3.5m du sol :




Les mesures ont été faites selon la norme NFS 31 010 « caractérisation et mesurage des bruits de I'environnement - méthodes particulieres de mesurage »

Les sonometres utilisés sont de marque Bruél & Kjaer, type 2250, classe 1 N° de série 2613277 et 2449990. lIs ont été calibrés avant et apres la mesure sans qu’un réajustement de plus de 0,5 dB[A] ne soit nécessaire, validant ainsi la
mesure.

LAeqg, LAmin, LAmax et spectre en 1/3 d'octave ont été enregistrés chaque tranche de 1 seconde pendant toute la période.
Le ciel était dégageé, I'air sec et sans vent Le code météo est alors U3T2 correspondant en journée a une atténuation forte des niveaux sonores en provenance de sources lointaines [a plus de 50 m).
Voici les profils des enregistrements :

Point proche :

M Exclue M Residuel

da*

80

704

60

50

40

144000 145000 150000 151000 15:20:00 153000
Point éloigné :
B Eyclure B Résiduel

dB*

144000 145000 150000 151000 152000 153000

Les résultats sont :
Point proche : LAeq=60,5 dB[A]
Point éloigné : LAeq=58.2 dB[A]

Nous ne disposons pas du trafic routier sur 'A25 pendant ces mesures. Ces résultats refletent donc I'ambiance sonore de début d’apres-midi, en semaine, sur un trafic modérément faible. Dans la journée des périodes connaissent un trafic
plus intense mais le niveau sonore ne doit pas augmenter fortement puisqu’une augmentation de 10% du trafic n’engendrera une augmentation du bruit que de 0.1 dB[A].

Par ailleurs, en heure de painte, les vitesses de passage baissent du fait de 'engorgement. Le niveau sonore baisse alors également. Ainsi ces mesures représentent de bonnes moyennes en journée la semaine auxquelles on peut appliquer
une incertitude de +/- 1 dB(A].

L’ambiance sonore sur le site, en journée sera donc comprise entre 57 et 62 dB(A) selon les emplacements et le moment de la journée.

2.2 Simulations

Pour établir des cartes du bruit sur le site, celui-ci a ét& modeélisé sur notre logiciel IMMI (topographie, type de sol, batiments, écrans, végétation etc...). Ensuite, le bruit de I'autoroute a été ajusté pour que les résultats des simulations permettent
de retrouver les résultats des mesures. Nous considerons alors que le modele est cale.

Les simulations sont réalisées selon la norme XPS 31 133.

Figurent en pages suivantes les cartes de bruit pour les périodes de jour et de nuit.
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3 Etat futur
3.1 Le projet

Plusieurs implantations des batiments ont éte testés sur logiciel et ont permis d’élaborer un plan d’'aménagement optimal que voici :

o

W

| ||.| | |l| |-|.|.|”| | |.i.-| i
-

................. ~ | AGGESYL

Les batiments d’activité 1 & 6 ont I'acrotére & 8.10m. ces batiments forment un obstacle au bruit de I'autoroute,

Le batiment de logement A (a I'ouest, sous le batiment 2] s’éleve a 11.60m tandis que les deux autres s'élevent a 13.10m.

3.2 Espaces publiques

Les batiments ont été modélisés sur le logiciel et de nouvelles simulations ont été réalisées. Nous obtenons alors les cartes du bruit ci-apres, de jour comme de nuit, 8 1.60 m du sal, c’est-a-dire pour toute personne évoluant dans I'espace
publique.

Ces cartes démontrent 'efficacité de protection qu'offrent les batiments d’activité puisque les ambiances sonores sont abaissées de I'ordre de 10 dB[A), ce qui correspond a une énergie sonore divisée par 10.

Ainsi, mise a part une petite zone a I'angle des batiments 3 et 4, les niveaux sonores sont inférieurs a 50 dB[A] en journée et inférieures a 45 dB(A] la nuit.

On remarque également un effet bénéfique sur le bati existant rue de Londres et chemin de Bazinghien ou les niveaux sonores baissent de I'ordre de 4 a 5 dB(A] selon les endroits.
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3.3 Bruit en facade

Les logements du rez-de-chaussée benéficieront pleinement de la protection acoustique des batiments d'activité. Dans les étages supérieurs, cette protection diminuera. Nous avons realisé les calculs de bruit en facade des batiments de

logement. Ci-dessous, les cartes du bruit en facade des 3 batiments, vues depuis l'intérieur.

Batiment A, jour:

BATIMENT A

Jour

Batiment A, nuit :

BATIMENT A
Nuit

FACADE NORD

14

FACALEE5]

Les niveaux sonores les plus élevés se trouvent au dernier étage avec 63.3 dB[A) en journee et 60.7 dB[A) de nuit.

Batiment B, jour:

BATIMENT B
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Batiment B, nuit :
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Les niveaux sonores les plus élevés se trouvent au dernier étage avec 65.5 dB(A) en journée et 62.1 dB(A) de nuit.
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Batiment C, jour:

BATIMENTC [T | - O
Jour = h

e = B—‘ d - “
o 1 . - g
. FASADE NORE

Batiment C, nuit :

BATIMENT C .- | .

Nuit

Les niveaux sonores les plus élevés se trouvent au dernier étage avec 60.3 dB[A] en journee et 59.2 dB[A] de nuit.
Un bardage des facades en toles perforées et laine minérale présente de bonnes caractéristiques d'absorption. Avec un tel revétement, le niveau de bruit en facade pourra baisser d’environ 1 dB[A).

Compte tenu de I'éloignement des batiments de logements par rapport a I'autoroute A25 (100 a 125 m pour les facades les plus exposées), l'isolement minimum requis serait D.-.~=36 dB en tissus ouvert. Seuls les derniers niveaux pourraient
étre considéres ainsi.

Si 'on prend un objectif d’'ambiance sonore a 'intérieur des logements, la nuit de 25 dB(A), il faudrait un isolement D...~=38 dB pour les étages supérieurs.

Techniguement, des isolements de facade D.:.+=36 a 38 dB sont réalisables avec des menuiseries traditionnelles, doubles vitrages, et prises d’air adaptées. |l ne sera pas nécessaire de réaliser des ventilations doubles flux pour atteindre ces
objectifs.
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