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Présentation du site
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A préciser habitats et espèces majeurs protégés

Localisation de la Cellule
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Localisation de la Cellule
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Ce琀琀e cellule est bordée par la digue Carnot au 
sud et par le cap Gris Nez au nord. 

Ce secteur de falaises est très hétérogène. Les 
falaises y sont peu élevées (entre 30 et 50 
mètres) et sont cons琀椀tuées d’argiles de Cha琀椀llon 
et de grès de la Crèche.
Il y a quelques espaces dunaires, le plus 
important est situé au niveau des dunes du 
Slack.

Quelques vallées découpent cet ensemble à 
proximité des communes de Wimereux, 
Ambleteuse et Audresselles. L’estuaire de la 
Slack, dernier estuaire naturel du Boulonnais est 
presque intégralement comblé. 

Description morphologique
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Les houles dominantes sont de secteur ouest/sud-ouest, 
néanmoins il y a également une composante de secteur nord.

Conditions météo-marine



Les aléas littoraux
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D’après les données d’évolu琀椀on du trait de côte 
calculées sur la période 1932-2007 par le 
CEREMA, ce琀琀e cellule hydro-sédimentaire est 
quasi intégralement en érosion. Celle-ci est 
globalement peu importante sauf à proximité des 
dunes du Slack où elle est plus importante 
(compris entre -0,5 et -1,5 m/an). 
Sur la rive gauche de la Slack, la pointe connaît 
une légère accré琀椀on.

Dunes du Slack

Evolution globale du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on est fortement ar琀椀昀椀cialisée. La 
digue Carnot borde la cellule hydro-
sédimentaire au sud. Les aménagements ont 
été e昀昀ectués entre 1932 et 1950. Le trait de 
côte est en琀椀èrement ar琀椀昀椀cialisé sur ce琀琀e 
sec琀椀on.

Evolution du trait de côte
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Seul le trait de cote à proximité du pro昀椀l 105 a 
évolué avec une tendance à l’accré琀椀on. Les 
infrastructures portuaires ont peu évolué 
entre 2011 et 2020. Le pro昀椀l est situé sur la 
plage de Boulogne-sur-Mer. Ces dernières se 
sont avancées au niveau de la plage.

Evolution du trait de côte
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Eléva琀椀on du niveau de plage entre la digue Carnot et la digue de la Crèche. 
Le haut de plage est ar琀椀昀椀cialisé, cela explique la similitude observée.
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Evolution du trait de côte
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Le premier tronçon est en accré琀椀on. Cela est dû 
à l’ar琀椀昀椀cialisa琀椀on du trait de côte cumulé à 
l’accré琀椀on récente que ce dernier connaît. 
Le début de tronçon en érosion correspond au 
tronçon qui sera étudié dans la sec琀椀on suivante.

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on ne connaissant pas de tendance 
d’évolu琀椀on néga琀椀ve (stabilité érosion ou 
érosion) , il n’y a pas de zonage de réalisé. Le 
zonage observé au nord de la sec琀椀on sera 
étudié dans la sec琀椀on suivante.

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on est située au nord de Boulogne-
sur-Mer. Le recul des falaises entre Boulogne et 
la digue de la Crèche est peu important. Cela est 
dû à la posi琀椀on abritée de ce secteur.
La digue de la Crèche a été construite bien avant 
la date de 2000 qui est indiquée par le CEREMA. 
Le recul est plus important au nord du cap de la 
Crèche (    ), les vitesses de recul sont 
supérieures à 0,5m/an.

Evolution du trait de côte
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Ce secteur est très hétérogène et peut-être 
divisé en deux zones. Celle située au nord de la 
digue de la Crèche et celle située au sud.
La sec琀椀on située au sud béné昀椀cie d’une 
posi琀椀on d’abri grâce aux deux digues de 
Boulogne. Le niveau de plage y est en éléva琀椀on. 
Néanmoins, ses falaises connaissent toujours 
des éboulements.
Le niveau de l’estran au nord est stable, mais 
l’érosion des falaises est plus marquée (voir 
page suivante).

Digue de la Crèche

Evolution du trait de côte
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Il est aisé de voir la dichotomie 
entre le secteur nord et sud. Le 
pro昀椀l situé sur le tronçon sud 
connaît peu de varia琀椀ons de son 
al琀椀métrie, même si à long terme, 
les falaises restent en érosion.  
Dans le même temps, le pro昀椀l nord 
est marqué par l’érosion plus 
rapide des falaises, 
par琀椀culièrement visible après 
2011.
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Evolution du trait de côte
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Ces zones de falaises sont toutes en érosion. 
Un tronçon d’érosion plus important est visible 
au nord du cap de la Crèche.

Evolution du trait de côte
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Les zones comprises dans le zonage 
correspondent en grande majorité à des 
terrains agricoles situés en haut de falaise. 
Quelques zones d’habita琀椀ons sont concernées 
au nord de Boulogne-sur-Mer.

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on de falaises située au sud de 
Wimereux subi une érosion inférieure à -
0,5m/an sur la période 1932-2007. 

Evolution du trait de côte
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Le niveau des isolignes évolue peu sur la 
période 2011-2020. De plus, le niveau de 
l’estran a peu évolué sur ce琀琀e même période. 
Toutefois, ces indicateurs sont peu marquant 
sur les zones de falaise.

Evolution du trait de côte
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Les pro昀椀ls 108 et 109 au sud de Wimereux montrent 
l’érosion de la falaise sur ce secteur. L’avancée du pied de 
falaise paraissant être visible sur le pro昀椀l 109 en 2017 peut 
être due à des matériaux d’éboulement non évacués par la 
mer.
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Ce琀琀e sec琀椀on de falaise est en érosion, bien 
que la vitesse soit assez lente. Le nord de ce琀琀e 
sec琀椀on en stabilité sera étudié dans la sec琀椀on 
suivante. 

Evolution du trait de côte
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Le zonage réalisé comprend une bande 
englobant le haut de falaise et les terrains 
agricoles s’y trouvant.

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on, correspond au front de mer de 
Wimereux. Celui-ci a été ar琀椀昀椀cialisé entre 1987 
et 1997. L’embouchure du Wimereux est 
ar琀椀昀椀cialisée.

Evolution du trait de côte
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Les isolignes du niveau des plus hautes mers 
n’ont pas évoluées depuis 2011. Quelques 
mouvements de barres et bâches sont 
également visibles. 
Le niveau global de la plage est stable.

Mouvement de barres 
et bâches

Evolution du trait de côte
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Les pro昀椀ls sont tracés sur la zone 
ar琀椀昀椀cialisée. Le haut de plage va 
peu évoluer. Néanmoins, en pied 
de perré, un abaissement peut-être 
visible, comme sur le pro昀椀l 111. 
Globalement, la plage connaît peu 
de varia琀椀ons de son al琀椀métrie.
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Ce琀琀e sec琀椀on est stable. L’ar琀椀昀椀cialisa琀椀on du 
trait de côte cumulée à la stabilité actuelle du 
niveau de plage explique la tendance stable de 
ce linéaire. 

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on ne connaissant pas de tendance 
d’évolu琀椀on néga琀椀ve (stabilité érosion ou 
érosion) , il n’y a pas de zonage de réalisé. Le 
zonage qui apparaît est étudié dans la sec琀椀on 3 
et 5.

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on se situe au nord de la commune de 
Wimereux, entre la 昀椀n des aménagements de 
haut de plage et la pointe aux Oies. La vitesse de 
recul est globalement inférieure à -0,5m/an bien 
qu’au niveau de la Pointe de la Roche琀琀e, les 
vitesses de recul soient comprises entre -0,5 et -
0,6 m/an. Sur ce secteur, les falaises sont peu 
élevées et font 20 mètres d’al琀椀tude. Néanmoins, 
sur la pointe de la Roche琀琀e, la falaise est plus 
élevée (40 mètres).

Pointe aux Oies

Pointe de 
la Roche琀琀e

Evolution du trait de côte
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Mouvement de 
barres et bâches

Les isolignes évoluent peu sur ce琀琀e sec琀椀on. 
Néanmoins certaines zones de recul sont visible. 
Des mouvements de barres et bâches sont 
visibles sur l’estran. 

Evolution du trait de côte
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Ces deux zones de falaises sont en recul. Ce 
dernier est lent et il est di昀케cile de voir les 
évolu琀椀ons en moins de 10 ans. 
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Ce琀琀e sec琀椀on est en érosion. L’érosion est plus 
rapide au niveau de la pointe de la Roche琀琀e. Cela 
est dû au recul plus rapide de ce secteur sur la 
période 1932-1947.

Evolution du trait de côte
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Le zonage comprend essen琀椀ellement des 
terrains agricoles situés en haut de falaise. 
Néanmoins, sur la par琀椀e sud, à proximité de 
Wimereux, quelques habita琀椀ons peuvent être 
concernées.

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on est en érosion sur la période 1932-
2009. Elle se situe sur le nord-est de la pointe 
aux Oies.
L’érosion sur ce secteur est inférieure à 
-0,5m/an.

Pointe aux Oies

Evolution du trait de côte
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Les isolignes entre 2011 et 2020 connaissent un 
léger recul qui est plus important après 2017. 
Le niveau de plage reste globalement stable 
malgré l’érosion assez marquée de la falaise par 
endroit.

Evolution du trait de côte
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Ce secteur connaît peu d’évolu琀椀on. Une légère érosion du bas de falaise est observable.
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Ce琀琀e côte est intégralement en érosion lente. 
L’érosion est plus importante sur le secteur de 
dunes à proximité des dunes du Slack, cela sera 
étudié dans la sec琀椀on suivante.

Evolution du trait de côte
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Les zones comprises dans le zonage 
correspondent en grande par琀椀e à des terrains 
agricoles. Néanmoins, le parking à proximité du 
cap Gris-Nez est en par琀椀 compris dans ce 
zonage. 

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on, se situe au niveau des dunes du 
Slack. Elle est en érosion con琀椀nue depuis 
1932. La vitesse d’érosion est de l’ordre de -
0,8m/an sur la période 1932-2009. Artelia a 

étudié ce cordon dans son étude (Etude 

stratégique de ges琀椀on durable des sites 

dunaires et d’iden琀椀昀椀ca琀椀on des ac琀椀ons de la 

compétence « défense contre la mer » de la 

GEMAPI, 2021).

Evolution du trait de côte
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La comparaison des isolignes de 2020, 2017 et 
2011 montre un recul constant de ces dernières. 
Par ailleurs, le pied de dune connaît également 
une érosion assez importante.
Le recul est plus important au sud de l’éperon 
qu’au nord de celui-ci. Immédiatement au nord, la 
dune connaît une légère accré琀椀on.
La plage connaît des mouvements de barres et 
bâches.

Mouvement de 
barres et 
bâches

Eperon rocheux

Evolution du trait de côte
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Le recul est plus important au sud de l’éperon comme 
le montre les pro昀椀ls 115 et 116 où la dune est en 
érosion. Néanmoins, le pro昀椀l 117 est en très légère 
accré琀椀on bien que celle-ci soit peu 昀氀agrante. 
Des mouvements de barres et bâches sont présents 
sur l’estran.
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La zone en érosion correspond aux dunes du Slack 
situées au nord de la commune de Wimereux. 
Jusqu’à l’éperon rocheux, l’érosion y est 
importante (érosion ancienne importante 
cumulée à l’érosion récente). Immédiatement au 
nord, l’érosion ancienne importante s’addi琀椀onne 
à une légère accré琀椀on récente. La par琀椀cularité de 
l’éperon rocheux est gommée (celui-ci faisant 
moins de 100 mètres de long).

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on est en érosion élevée, cela est dû à 
l’érosion ancienne (1932-2009) importante qui est 
cumulée à une érosion récente. 

Evolution du trait de côte
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La sec琀椀on du nord des dunes du Slack est 
fortement hétérogène. Le tronçon au sud est en 
érosion (inférieure à -0,5m/an) tandis que la 
par琀椀e nord est en accré琀椀on (inférieure à 
+0,5m/an) sur la période 1932-2007. 

Erosion

Accré琀椀on

Evolution du trait de côte
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Au sud de ce琀琀e sec琀椀on, les isolignes évoluent 
peu entre 2011 et 2020 tandis que sur la par琀椀e 
nord, ces dernières sont en recul. 
Sur la par琀椀e sud, Artelia dans son étude u琀椀lisait 
les données de 2017 qui me琀琀aient en avant une 
accré琀椀on, or, les données de 2020 indiquent 
une érosion par rapport aux données de 2017 et 
de 2011.
Des mouvements de barres et bâches sont 
présents sur l’estran.

Mouvement de 
barres et 
bâches

Nord

Sud

Evolution du trait de côte
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La dune est en érosion sur la période 2011-2020. 
Néanmoins, le pro昀椀l 118 met en avant une accré琀椀on 
en 2017 avant d’être de nouveau en érosion en 2020. 
Cela vient contredire en par琀椀e l’étude d’Artelia qui se 
baisait sur des données plus anciennes. Au nord des 
dunes du Slack à proximité de l’estuaire, le cordon 
dunaire connaît une érosion con琀椀nue sur la période 
2011-2020. 
Des mouvements de barres et bâches sont visibles sur 
l’estran. 
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Le sud des dunes du Slack cumule une érosion 
ancienne importante ainsi qu’une érosion 
récente. La pointe sud de la Slack est quant à 
elle stable, cela est dû à l’accré琀椀on ancienne 
cumulée à l’érosion récente sur ce secteur. 

Evolution du trait de côte
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La zone tampon englobe une par琀椀e du front 
dunaire des dunes du Slack.

Evolution du trait de côte
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Le front de mer d’Ambleteuse est ar琀椀昀椀cialisé 
depuis les années 2000, et n’a donc pas évolué. 
Au nord de ces aménagements, les dunes 
situées entre Ambleteuse et Audresselles sont 
en érosion. Ce secteur a une vitesse d’érosion 
inférieure à -0,5m/an (1932-2009).

Evolution du trait de côte
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Sur ce琀琀e sec琀椀on, les isolignes sont stables entre 
2011 et 2020 sur le front de mer d’Ambleteuse. 
Au niveau du cordon dunaire, celui-ci est en 
légère érosion.

Evolution du trait de côte
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Le pro昀椀l 120 se situe à proximité du perré 
d’Ambleteuse. Ce dernier connaît ponctuellement 
des phénomènes d’accré琀椀on.
Au nord, sur le cordon dunaire entre ces deux 
communes, la dune connaît une légère érosion de 
son pied.
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Le front de mer de la commune d’Ambleteuse 
est stable tandis que la zone de dunes au nord 
de ce琀琀e commune est en légère érosion. En 
e昀昀et, les dunes ont été en érosion sur le long 
terme (1932-2009) et le sont encore sur le court 
terme (2011-2020).

Evolution du trait de côte
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La zone en érosion correspond à une bande du 
cordon dunaire située entre Ambleteuse et 
Audresselles.

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on correspond au front de mer de la 
commune d’Audresselles ainsi qu’à l’exutoire du 
ruisseau de la Manchue. 
Le front de mer d’Audresselles est ar琀椀昀椀cialisé 
depuis 1900. Les falaises situées au nord de la 
commune connaissent une érosion inférieure à 
-0,5m/an (1932-2007).

Evolution du trait de côte
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Les isolignes montrant le niveau des plus hautes 
mers ont peu évoluées entre 2011 et 2020. Une 
zone d’engraissement est visible à l’exutoire du 
ruisseau. 

Evolution du trait de côte
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Les deux pro昀椀ls montrent un 
engraissement contre l’ouvrage de haut de 
plage. Mis à part cet engraissement en 
haut de plage, le reste du pro昀椀l ne connaît 
pas de varia琀椀ons sur la période 2011-2020.
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Les secteurs en érosion correspondent aux zones 
à falaises.
La zone stable correspond quant à elle à la zone 
ar琀椀昀椀cialisée du front de mer d’Audresselles qui 
connaît peu d’évolu琀椀on actuellement. 

Evolution du trait de côte
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La zone tampon au sud correspond à un espace 
dunaire vu dans la sec琀椀on précédente. 
Pour la zone tampon sur le nord de la sec琀椀on, 
elle englobe une zone d’habita琀椀ons se situant à 
proximité de la falaise.

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on correspond aux falaises situées au 
nord de Audresselles, ces dernières connaissent 
un recul lent inférieur à -0,5m/an (sur la période 
1932-2007). 

Evolution du trait de côte
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Ce琀琀e sec琀椀on correspond à des zones de 
falaises. Ces dernières ont une vitesse d’érosion 
peu élevée. Les mouvements des isolignes sont 
di昀케cilement iden琀椀昀椀able sur un pas de temps si 
court (-10ans) sur une zone de falaise.

Evolution du trait de côte
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Le pied des falaises est en érosion sur ces deux 
secteurs. 
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Les secteurs en érosion correspondent aux 
zones de falaises. Bien que leurs vitesses de 
recul soient faibles, elles sont en constante 
érosion.

Evolution du trait de côte
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Les zones tampons correspondent aux zones de 
haut de falaises et englobe majoritairement des 
terrains agricoles.

Evolution du trait de côte
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Ce secteur comprend la commune de 
Audinghen et 昀椀ni au Cap Gris-Nez. Ces falaises 
mesurent jusqu’à 50 mètres.

Evolution du trait de côte
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Les isolignes montrant le niveau des plus hautes 
mers ont peu évoluées entre 2011 et 2020. 
Néanmoins, les falaises connaissent une érosion 
sur leur par琀椀e intermédiaire, mais aussi sur leur 
pied.

Evolution du trait de côte



67

La zone de falaises a peu évolué, le pied de 
falaise connaît une légère érosion.
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Le tronçon en érosion correspond à la falaise.  

Evolution du trait de côte
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Le zonage réalisé est en haut de falaise et 
comprend majoritairement des terrains 
agricoles. 

Evolution du trait de côte
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Evolution historique du trait de côte
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Evolution récente du trait de côte
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Aléa submersion – classification d’aléa

PPRL, DHI, 2013

Les di昀昀érentes classes correspondent à ces rapports Hauteur/Vitesse. Néanmoins, les classes d’aléas considérées comme «  aléa très fort » (       ) 
ont été fusionnées avec l’aléa fort. Cela permet d’avoir une donnée plus homogène sur l’ensemble des cellules hydro sédimentaires bien que les 
di昀昀érentes classes de vitesses ne soient pas les mêmes.
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Le seul ouvrage classé est la porte à 昀氀ot qui est 
classé C à Ambleteuse. 
Ces trois communes sont sensibles au risque de 
submersion marine par franchissement de 
paquets de mer. La modélisa琀椀on est similaire aux 
zones basses excepté pour Ambleteuse où les 
zones basses remontent assez loin sur la Slack.

T100 T100+CC

Wimereux 6,09 6,47

Ambleteuse 6,32 6,66

Audresselles 6,24 6,70

Aléa submersion T100

Niveau d’eau de référence retenu dans le PPRL, 

 DHI, 2013.
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T100 T100+CC

Wimereux 6,09 6,47

Ambleteuse 6,32 6,66

Audresselles 6,24 6,70

Aléa submersion T100+CC

Niveau d’eau de référence retenu dans le PPRL, 

 DHI, 2013.

Le seul ouvrage classé est la porte à 昀氀ot qui est 
classé C à Ambleteuse

Ces trois communes sont sensibles au risque de 
submersion marine par franchissement de 
paquets de mer. La modélisa琀椀on est similaire aux 
zones basses excepté pour Ambleteuse où les 
zones basses remontent assez loin sur la Slack.
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La cellule hydro-sédimentaire va de la digue 
Carnot au cap Gris-Nez. La dérive li琀琀orale est 
orientée sud/nord. 
Ce琀琀e cellule est quasi intégralement en 
érosion bien qu’elle puisse être 
ponctuellement stable ou en accré琀椀on (dans 
le port de Boulogne-sur-Mer). Les zones de 
stabilité sont bien souvent face aux 
aménagements de haut de plage.
La nature de la côte explique en grande par琀椀e 
le fait que ce琀琀e cellule soit en érosion. En 
e昀昀et, la côte de ce琀琀e cellule est 
majoritairement cons琀椀tuée de falaises vives 
qui sont forcément en érosion bien que celle-
ci soit plus ou moins rapide.
L’estuaire de la Slack est désormais comblé. Il 
n’y a plus de divaga琀椀on possible dans 
l’estuaire. La pointe de la 昀氀èche, située en 
rive gauche est dorénavant en érosion après 
avoir connu une phase d’accré琀椀on ancienne. 
Les li琀琀oraux de ce琀琀e cellule sont ar琀椀昀椀cialisés 
au niveau des villes. 

Synthèse hydro-sédimentaire
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Ce琀琀e cellule est peu concernée 
par l’aléa submersion. Cet aléa 
concerne uniquement les vallées 
des pe琀椀ts 昀氀euves cô琀椀ers dans 
lesquelles l’inonda琀椀on remonte 
dans le lit majeur. 
Il n’y a pas de concomitance entre 
les aléas érosions et submersion.

Synthèse hydro-sédimentaire



Les enjeux du territoire
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Présentation du périmètre
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Les dynamiques d’occupation des sols

En 2018, le périmètre de la cellule de la Digue Carnot au Cap Gris-Nez était 
majoritairement occupé par des espaces agricoles (68,6 %) et des espaces 
naturels (19,2 %). Les espaces ar琀椀昀椀cialisés y représentaient alors près de 11,5 
% de l'occupa琀椀on du sol.

Sur les 28 dernières années, la consomma琀椀on foncière sur ce secteur est de 
172 ha, dont 167 ha d’espaces agricoles et 5 ha d’espaces naturels. 
L'ar琀椀昀椀cialisa琀椀on des terres agricoles concerne principalement la commune de 
Saint Mar琀椀n Boulogne pour l’accueil :

• de 琀椀ssu urbain discon琀椀nu (7 ha)

• de zones industrielles ou commerciales et installa琀椀ons publiques (74 ha)

• d’infrastructures de type réseaux rou琀椀er et ferroviaire et espaces associés 
(51 ha).

Entre 2012 et 2018, ce chi昀昀re s'élève à 5 ha et porte uniquement sur les 
espaces naturels.

Source : Corine Land Cover, 1990-2018
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Les dynamiques d’occupation des sols
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Les dynamiques d’occupation des sols

Descrip琀椀on

Projet de réaménagement du centre-ville de 
Wimereux

Ce projet d’aménagement du centre-ville, « Nouvelle Centralité », est 
actuellement à l’étude.

Réaménagement des abords du fort et de la 
digue (Ambleteuse)

Des travaux de réhabilita琀椀on du fort et de ses abords ont été réalisés.

A la suite de ces travaux, un dossier est en cours de cons琀椀tu琀椀on a昀椀n de faire 
entrer ce fort classé, au patrimoine mondial de l’Unesco. 

Le périmètre est couvert par le  SCoT du Boulonnais et le SCoT de la Terre des deux Caps qui prévoient plusieurs 
projets pouvant impacter le li琀琀oral.
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Enjeux environnementaux et paysagers
Situé au cœur du parc naturel régional des caps et marais d'Opale, le territoire de la cellule de la digue de Carnot au 
Cap Gris-Nez béné昀椀cie d’une richesse environnementale importante. 

En témoigne les nombreuses espèces végétales protégées telles que la Liparis loeselii, la Pyrola rotundifolia subsp. 
Mari琀椀ma, la Violo tricolor subsp. Cur琀椀sii, la Crambe mari琀椀ma, la Ranunculus lingua ou bien encore la Polygonum raii. 
Concernant l'avifaune, de nombreuses espèces déterminantes y sont recensées telles que le grand gravelot. En 
outre, ce secteur li琀琀oral est une halte pour le bécasseau variable, les bécasseau sanderling, ou encore le 
tournepierre à collier.

Ces espaces naturels cons琀椀tuent une interface terre-mer et jouent un rôle majeur dans l’a琀琀énua琀椀on des e昀昀ets de la 
submersion et de l’érosion sur les enjeux situés en arrière. 

Forêts de feuillus

Forêts de conifères

Landes et broussailles

Forêt et végéta琀椀on arbus琀椀ve en muta琀椀on

Plages, dunes et sable

Végéta琀椀on clairsemée

Marais intérieurs

Zones inter琀椀dales

Mers et océans

 3 185.8 

  102.6 

  183.6 

  70.4 

  64.7 

  136.6 

  28.9 

  27.0 

  35.7 

Typologie des espaces naturels (Ha)

Source : Corine Land Cover, 1990-2018
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Enjeux environnementaux et paysagers

4 espaces gérés par le CEN et 
le Conservatoire du Li琀琀oral 

1 PNR 
19 ZNIEFF de type 1 et 2 
ZNIEFF de type 2 

1 réserve naturelle régionale 1 Parc Naturel Marin 

6 zones Natura 2000 dir. 
Habitats, faune, 昀氀ore

1 réservoir RAMSAR 

6 sites classés et 2 sites inscrits

Synthèse des ou琀椀ls de protec琀椀on 

Ces espaces naturels font l’objet de protec琀椀on et de ges琀椀on. Les ou琀椀ls sont présentés dans les 
pages suivantes.
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Enjeux environnementaux et paysagers

Cellule 5:  Digue Carnot / Cap Gris-Nez

5 km































L’exposition des enjeux aux 
aléas littoraux



































Cartographie détaillée des 
enjeux exposés aux aléas 
littoraux











Synthèse des enjeux exposés 
aux aléas littoraux
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