El
=

Likersé = Bgalied » Frorernitd

REPUBLICUE FRANCAISE
PREFET DE LA REGION

HAUTS DE FRANCE

Direction régionale
de ’environnement
de I'aménagement
et du lagement

DEMANDE D’ AUTORISATION D’EXPLOITER UNE INSTALLATION CLASSEE POUR LA PROTECTION DE
L’ENVIRONNEMENT

PROJET DE PARC EOLIEN « CHEMIN DES HAGUENETS EST ET SUD »
SUR LES COMMUNES DE LITZ ET REMERANGLES {(0151)
MAITRISE D'OUVRAGE DE LA SQCIETE « HAGUENETS ENERGIE 3

AVIS DE DAUTORITE ENVIRONNEMENTALE
SUR ’ETUDE D’IMPACT ET L’ETUDE DE DANGERS

Synthése de Pavis

Le dossier de demande d’autorisation d’exploiter concerne le prajet de création d’un parc éolien de
12 aérogénérateurs et 3 postes de livraison sur le territoire des communes de Litz et Rémérangles
dans le département de 1’Qise.

Les €oliennes ont une hauteur maximale en bout de pale de 135 m. La puissance unitaire des
eoliennes est de 2,2 Mégawatts, le parc présente une puissance totale de 26,4 Mégawatts. Au total,
les surfaces nécessaires  la réalisation du projet sont de 6,7 ha en phase de chantier et de 2,1 ha en
phase d’exploitation.

Le site retenu se situe en secteur agricole, en dehors des zonages d'inventaires environnementaux.,
Le projet est constitué de deux lignes d’éoliennes (direction sud et est) autour du parc éolien
construit « chemin des Haguenets », 11 est aussi situé dans un secteur éolien marqué,

Concernant les nuisances sonores, I’étude n’a pas montré de dépassement des seuils réglementaires
de niveau de bruit par le projet.

Concernant les chiroptéres, la zone du projet présente des enjeux modérés A proximité des haies on
des boisements ot Vactivité des chauves-souris augmente, L’éloignement au minimum de 200
metres des boisements et haies préconisé par le guide Eurobats n’est pas respecté par I'éolienne E1
qui est située & 164 métres du bosquet des « quatre Muids » et & 45 métres d’une haje cynégétique
(intérét pour la chasse).

Le petitionnaire propose un bridage de 1’éolienne E 1 en fonetion des résultats du suivi de la
mortalité chiroptérologique. Cette mesure n’est pas totalement satisfaisante étant donné que la haie
cynégétique pourrait étre amenée dans plusieurs années & constituer un habitat propice aux chauves-
souris.

En outre, concernant la situation de I’éoliene El 4 moins de 200 métres d’un boisement, les
justifications apportées ne sont pas suffisantes. Elles font référence A des données bibliographiques
indiquant une baisse de 1’activité des chauves-souris & 50 métres des boisements et au suivi de
mortalité du parc éolien existant « chemin des Haguenet » o une mortalité faible est constatée, La
camparaison avec un autre bosquet n’est pas pertinente,
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Le bridage proposé par le pétitionnaire concernant I'éolienne E 1 est donc & mettre en place sans
attendre les résultats du suivi de mortalité.

Concernant 1’avifaune, des mesures sont prises pour limiter les risques de dérangements en période
de nidification et de destruction de nids.

La prise en compte des enjeux du paysage et du patrimoine est d revoir. La qualité des
photomontages présentée est moyenne et ne permet pas d’identifier au mieux les impacts. Le nivean
d’impact est dans ’ensemble sous-estimé, notamment concernant la lisibilité du projet avec les
parcs existants, les impacts sur la vallée de la Bréche, les monuments historiques et les sites classés,

Les mesures d’évitements ou de réduction des impacts paysagers proposées apparaissent
insuffisantes pour prendre en compte ces impacts.

L’autorité environnementale recommande :
» Concernant les chiroptéres :
X de proposer un bridage immédiat de l'éolienne E 1 sans attendre les resu!tats du suivi
de mortalité ;
> Concernant le paysage et patrimoine :
x d’améliorer la qualité des photomontages :
X de requalifier le niveau d'impact sur les monuments historiques et la vallée de la

Bréche ;
X de requalifier les effets cumulés concernant le paysage et de proposer des mesures
adaptées ;

X de proposer des mesures supplémentaires concernant les impacts sur le patrimoine et le
paysage en adoptant la démarche d'évitement, de réduction et de compensation.

Lille,le {16 NOV, 2016
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Avis détaillé

L. Présentation du projet

Raison sociale : société « Haguenets Energie »
Forme juridique : société 4 responsabilité limitée
Adresse du siége social 2135, rue Samue! Morse
Le Triade I
34000 Montpellier
N° de SIRET : 802 916 379 000 18
Code APE : 35 11 Z (production d’électricité)
Adresse du site d’exploitation : | Communes de Litz et Rémérangles dans 1’Oise

La société « Haguenets Energie » (propriéte de « La compagnie du vent »), société 4 responsabilité
limitée au capital de 10 000 euros ayant son sidge social & Montpellier, sollicite 1’autorisation
d'exploiter un parc éolien, installation classée pour la protection de l'environnement : le « parc
colien chemin des Haguenets est et sud» dans I’Oise. Ce projet fait I’objet d’une demande
d’autorisation unique déposée le 29 janvier 2016.

Le « parc ¢olien chemin des Haguenets est et sud » est situé & environ 15 km 2 Uest de Beauvais.
Le projet est implanté sur des parcelles agricoles cultivées, Il comporte 12 aérogénérateurs de
marques VESTAS V110, 3 postes de livraison et un pylone de mesure de vent permanent. Les
¢oliennes ont une hauteur maximale en bout de pale de 135 m. La puissance unitaire des éolienncs
est de 2,2 mégawatts, le parc présente une puissance totale de 26,4 mégawatts.
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L’étude d’impact précise que :
> la commune de Rémérangles est couverte par un plan local d’urbanisme ; la zone du projet
est située en zone agricole qui autorise des éoliennes sous conditions spéciales ;
» la commune de Litz est couverte par un plan d’occupation des sols ; les éoliennes sont
autorisées en secteur agricole en tant qu’équipement d’intérét collectif dés lors que
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I’électricité produite est vendue 3 EDF.

Le dossier indique que les habitations sont toutes situées 4 plus de 500 métres des €oliennes du
projet.

II. Cadre juridique

Le projet éolien « chemin des Haguenets est et sud » s’inscrit dans le cadre des dispositions du titre
I** de Pordonnance du 20 mars 2014 définissant la procédure d’expérimentation de I’autorisation
unique en matiére d’installations classées pour la protection de 1’environnement dont relévent les
projets €oliens.

Dans les quatre mois & compter de la date du dépdt de la demande d’autorisation unique, le
représentant de ’Etat dans le département informe le demandeur de ’achévement de I’examen
préalable de son dossier et de I’avis de 1’autorité administrative de I’Etat compétente en matiére
d’environnement (pour ce type de projet, il s’agit du préfet de région) rendu conformément au titre
ITI de 1’article 1..122-1 du code de I’environnement.

En Pabsence d’avis de I’autorité administrative de [’Btat compétente en matiére d’environnement
dans un délai de quatre mois suivant la date de réception celui-ci sera réputé favorable. L’avis émis
ou l'information relative a l’existence d’un avis tacite devra étre joint au dossier d’enquéte
publique.

I1I. Enjeux relevés par ’autorité environnementale

» [Enjeux ¢écologigues (faune, flore et milieux naturels) :

Les impacts écologiques attendus pour ce fype de projet sont de plusieurs natures. L'implantation
d’une éolienne consomme de ’espace agricole, qui est temporairement plus important durant la
phase de construction du parc éolien, De plus, les éoliennes ont tendance & modifier localement le
comportement de la faune et peuvent entrainer une perte de territoire de vie, notamment pour
’avifaune. A ceci s’ajoutent les risques de collision pour I’avifaune et les chiroptéres avec les pales
des éoliennes qui peuvent entrafner une surmortalité des espéees locales mais aussi migratrices et
hivernantes.

De plus, la rotation des pales induit une dépression brutale de la masse d’air environnante au
passage des pales. Ceci provoque ’éclatement des vaisseaux sanguins des chauves-souris et
entraine des hémorragies internes 1étales. Ce phénoméne de barotraumatisme cause une surmortalité
pour les espéces migratrices, mais également pour les espéces locales en chasse ou en transit (cf.
guide Eurobats « lignes directrices pour la prise en compte des chauves-souris dans les projets
éoliens »).

Le site d’implantation est concerné, dans un rayon de 15 kilométres, par les zonages d’inventaire et
de protection suivants :

» 2 sites Natura 2000 :

x la zone spéciale de conservation (ZSC) « « réseaux de coteaux crayeux du bassin de
I'Oise aval», située a environ 5 kilometres au nord du projet. Ce site a été désigné
compte tenu de la présence de 5 typologies d’habitats naturels d’intérét communautaire,
de 4 espéces de chauves-souris, de 2 espeéces de papillons et d’une espéce de flore
(sisymbre couché) ;

x la zone spéciale de conservation (ZSC) « massif forestier de Hez Froidmont et Mont
César », située a environ 4 kilometres au sud du projet. Ce site a été désigne compte tenu
de la présence de 7 typologies d’habitats naturels d’intérét communautaire, de 2 espéces
de chiroptéres et d™une espéce de coléoptéres (Lucarne cerf-volant} ;

» des zones naturelles d’intérét écologique, faunistique et floristique (ZNIEFF), dont la plus
proche, la ZNIEFF de type I « réseau de cours d’eau salmonicoles du plateau picard entre
Beauvais et Compiégne, Laversines, Aronde et Bréche», est située & environ 500 metres du
projet ;
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» des zones & dominante humide dont la plus proche est 4 environ 500 métres du projet ;
» des corridors intra ou inter forestier et de grande faune dont les plus proches sont situés a
500 metres du projet.

On recense sur les communes concernées par le projet (source : base de données communale,
dispenible sur le site internet de la DREAL Hauts de France) au moins 25 espéces patrimoniales
d’oiseaux dont la majorité est protégée.

L’occupation du sol des communes concernées (source : occupation du sol réalisé par le conseil
régional de Picardie en 2010) est composée d’espaces cultivés (86,6 % du territoire), d’espaces
urbanisés (3,1 %), d’espaces boisés (8,1%), d’espaces & caractéres humides (1,04%) et d’espaces
herbacées (0,6%). e projet s’ implantera uniquement dans des espaces cultivés.

Enfin, la zone d’implantation du projet est située (d’aprés les éléments de diagnostic de 1’ex-schéma
régional éolien de Picardie) :

dans un secteur présentant une sensibilité a priori faible pour les chiroptéres :

en dehors des principaux couloirs de migration de ’avifaune connus en Picardie ;

en dehors d’une zone de rassemblements automnaux de 1’(Edicnéme criard ;

en dehors d’un secteur a enjeux pour le Busard cendré ;

en dehors d’un secteur & enjeux pour les Vanneaux Huppés et Pluviers dorés ;

en dehors de bio-corridors.

VYV VVYY

» Enjeux paysagers et patrimoniaux ;

De par leur taille, les éoliennes sont trés visibles dans le paysage. En outre, les prescriptions liées
aux servitudes aéronautiques imposent la couleur blanche et le balisage lumineux des éoliennes. Ces
derni¢res sont ainsi perceptibles parfois jusqu’a une vingtaine de kilomeétres et modifient
notablement les paysages, qu’ils soient protégés, emblématiques ou du quotidien.

Le projet est situé sur ’entité paysagére « plateau picard » et dans les sous-entités « plateau du pays
de Chaussée » et « petites vallées : Bréche, Arré, Arronde ». Laire d’étude rapprochée (3 km)
concerne ¢galement l'entité paysagére du « clermontois », massif calcaire situé au centre du
département de 1’Oise. 1l est traversé par les tiviéres du Thérain et de la Bréche qui se jettent, au
sud, dans I’Oise. Cette entité concentre une diversité paysagére étonnante allant de la vallée
industrielle fortement urbanisée a dominante de bati en brique au plateau agricole quasiment désert,
a dominante de béti en pierre calcaire.

Le plateau picard, vaste plateau agricole, présente des paysages ouverts de grandes cultures qui
donne sur des horizons majoritairement dégagés. Il se compose d’un ensemble de vallons secs, qui
ajoutent des variations : bocage, vallonnements et boisement. C’est un paysage rural marqué par des
espaces publics villageois et de nombreuses fermes isolées.

Pour ces différentes entités et sous entités paysagéres, 1’atlas des paysages reldve qu’il est important
de prendre en compte les co-visibilités et les rapports d’échelle des éoliennes avec les motifs du
paysage (silhouette des villages notamment). De maniére plus générale, ’atlas souligne que le
principal enjeu li¢ au développement de projets de production d’énergic éolienne concerne la
lisibilité des caractéres identitaires des paysages.

On note également la présence de nombreux monuments historiques & proximité immédiate du
projet et, dans un rayon de 15 km, la présence de sites inscrits et classés (3 sites classés et un site
inscrit).

L'enjeu est donc fort concernant le patrimoine paysager et culturel.
% Enjeux liés au contexte éolien :

Le projet est situé dans un contexte ¢olien particuliérement marqué. En effet, on recense dans un
rayon de 20 kilometres autour du projet au moins :
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X 20 parcs éoliens ;

X 47 éoliennes en fonctionnement ;

X 8 parcs en instruction.
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Contexte éolien ( en vert les éoliennes accordées, en bleu les éoliennes en
fonctionnement, en noir les soliennes en instruction, en rouge les éoliennes refusées)

» Les nuisances sonores :
La rotation des éoliennes génére du bruit qui peut nuire au cadre de vie des habitants vivant &
proximité. Les habitations les plus proches du projet sont situées a plus de 500 m.

» La sécurité :
Les éoliennes sont susceptibles de perturber de maniére significative le fonctionnement des radars
et des aides 4 la navigation qui sont utilisés dans le cadre des missions de sécurité de la navigation
aérienne et de sécurité météorologique des personnes et des biens.
Dans un rayon de 15 km autour du projet se trouvent ;

X 1 servitude de transmissions radioélectriques ;

x 1 servitude concernant I’aérodrome Beauvais-Tille (le projet est conditionné au

remplacement du VOR de I’aéroport de Beauvais).

IV. Analyse de la qualité du contenu de I’étude d’impact et du caractére approprié des
informations qu’il contient

IV.1. Analyse du caractére complet de I’étude &’ impact

Le présent avis porte sur le dossier de demande d’autorisation version septembre 2016.

Sur la forme, 1’étude d’impact est conforme au contenu demandé par les articles R122-5 (contenu
de I’étude d’impact) et R512-8 (compléments spécifiques aux installations classées) du code de
I’environnement. De méme, 1’évaluation des incidences au titre de Natura 2000, produite en
application de I’article R414-19 du code de I’environnement est conforme au contenu demandé par
Iarticle R414-23 du code de [’environnement,

Le contenu est approprié aux enjeux. Le dossier a été déclaré recevable le 9 novembre 2016.

IV.2, Analyse de I’état initial, des impacts du projet et des mesures proposées
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IV.2.1. I’écologie

> DPrésentation et analyse du contexte environnemental de la zone d’implantation du projet
L'étude d'impact examine successivement les différents thémes environnementaux suggérés par le
code de l'environnement. Les informations présentées sont pour la plupart issues de données
bibliographiques. Des études spécifiques ont toutefois été menées ot figurent soit dans l'étude
d'impact proprement ou dans 1’annexe « expertise » (écologie, paysage, acoustique, géologie). De
nombreuses cartes et photographies illustrent le dossier.

L'étude de milieu naturel est annexée a 1'étude d'impact (expertise naturaliste). Un recensement
bibliographique a été effectué notamment 1'identification des espéces présentes dans les ZNIEFF et
les zones Natura ainsi que la consultation des données de I’association Picardie Nature.

L’état initial est satisfaisant.

» Flore et habitats naturels
La période propice pour les prospections s’établit communément de mars a octobre (en particulier
d'avril & aolit). 5 passages ont été réalisés le 4 et 30 mai, le 13 septembre en 2011, le 13 avril et 25
septembre en 2015. 100 espéces végétales ont &té recensées et aucune n’est 4 enjeux. Une carte des
habitats est jointe dans le dossier.

En cohérence avec 1"étude, les enjeux habitats et flore sont jugés faibles.

» Chiroptéres
Les prospections de terrains ont été réalisées en 2011 et 2015. Elles sont au nombre de 14 ot

couvrent un cycle biologique complet,

Les prospections concernant les chauves-souris reprennent les modalités du protocole de la société
frangaise pour I'étude et la protection des mammiféres. Elles ont été réalisées dans un rayon de 200
m autour de l'aire immédiate du projet. Les sorties ont été effectuées dans des conditions
climatiques favorables. Une étude bibliographique et une recherche des gites ont aussi été faites
concernant I’aire d’étude éloignée (périmétre de 10 & 20 km autour de "aire d’étude intermédiaire).
Ont éte utilisés des détecteurs SM2BAT fixes et des détecteurs Pettersson elektronik avee fonction
expansion de temps qui permet de déterminer toutes les espéces de chauves-souris.

La détection des chauves-souris s’est faite au niveau du sol. Un protocole d’écoute en altitude aurait
¢te utile pour avoir plus de précisions dans le recensement des chauves-souris et ainsi mieux
qualifier les enjeux.

Huit espéces de chauve-souris ont été recensées. Des cartes de localisation des transects, des points
d’écoute et des zones d’activités des chauves-souris contactées sont jointes en annexe.

L’enjeu au sein de Iaire d’étude immédiate est qualifié de faible & moyen (au niveau des lisiéres)
pour les chauves-souris. L’étude a montré que 1’activité au niveau du linéaire boisé 3 moins de 200
m de I’éolienne Bl n’¢tait pas négligeable, avec une activité modérée concernant des Pipistrelies
communes fortement sensibles aux éoliennes. L’étude précise que 1’éolienne E 1 est 4 160 métres
d’un boisement et & 45 meétres d’une haie cynégétique 4 faibles enjeux. Elle indique aussi que les
données bibliographiques décrivent que le risque maximal est situé dans les 50 premiers métres et
qu’une faible mortalit¢ a été constatée du fait du parc existant 4 proximité dont une éolienne se situe
a 162 metres du bosquet Clos Fayel,

Les mesures proposées pour éviter, réduire ou compenser les impacts sont :
x Pimplantation des éoliennes & plus de 200 m des linéaires boisés comme recommandée par
Eurobats, sauf pour I’éoliennc E 1 ;
X un suivi de I"activité chiroptéres pendant 2 mois (mi-juillet & mi-septembre) pour micux
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cerner P’activité et proposer ensuite des mesures spécifiques concernant 1'impact de
I’éolienne E 1.

Le raisonnement comparatif avec le parc existant ne peut étre retenu deés lors qu’il ne s’agit pas du
méme bosquet. De plus, aucune donnée précise n’est apportée concernant le suivi de mortalité du
parc existant. Considérant les justifications apportées et D’existence d’une activité modérée de
pipistrelles au niveau des boisements et lisiéres, un éloignement de ces boisements de 200 metres
est nécessaire. A défaut, un bridage de 1’éolienne est & mettre en place sans attendre les résultats du
suivi de mortalité.

L'autorité environnementale recommande le bridage de [’éolienne E 1 sans attendre les résultats du
suivi de mortalité. Les conditions de bridage devraient éire les suivantes :

X entre début mars et fin novembre ;
X entre l'heure avant le coucher du soleil et ['heure aprés le lever du soleil ;
X lorsque la vitesse du vent est supérieure & 7 méires par seconde ;
X lorsque la température est supérieure a 7° C ;
X enl'absence de précipitation.
> Avifaune

Les prospections de terrain ont ¢té réalisées en 2015. Elles sont au nombre de 19 et couvrent un
cycle biologique complet.

Concernant les espéces migratrices, 58 espéces ont €t¢ recensées dont :
x le Traquet motteux (protégé, trés rare et en danger d’extinction) ;
X le Milan noir (protégé, trés rare et en danger d’extinction) ;
x la Grive litorne (protégé assez rare et en danger).

I’enjeu concernant les espéces migratrices patrimoniales et protégées n’a pas ¢té étudié car le site
est décrit comme une voie de migration secondaire (nombre d’oiseaux correspondant a une
migration diffuse). Une étude bibliographique complémentaire a toutefois été réalisée concernant
les especes suivantes :
x Cigogne blanche : des observations de ’espéce ont déja été effectuées a proximité de la
zone du projet. Les sites de reproduction sont cependant trés éloignés ;
X Traquet motteux : ’espéce est observée un peu partout sur le territoire, les sites de
nidification sont éloignés du secteur d’étude ;
X Milan noir : Pespéce ne fréquente pas en priorité les zones de cultures et les sites de
nidification sont éloignés du projet ;
X Grive litorne : les secteurs de reproduction de I’espéce sont trés éloignés.

Concernant 1’avifaune nicheuse, 33 espéces ont €té observés. L’enjeu est qualifié de faible. Des
mesures seront cependant & apporter pour la protection de I’avifaune nicheuse si des travaux se
réalisent en période de nidification.

Les mesures pour faire face aux impacts sont :

¥ des mesures d’évitement : évitement des couloirs de migrations et des sites de nidification et
de stationnement ;

X des mesures de réduction: non-végétalisation des plateformes des éoliennes, éclairage
limité, évitement des haies et bosquets, préparation écologique et suivi écologique du
chantier, travaux les plus dérangeant en dehors des périodes de nidification (mars & fin
juillet) ou expertise ornithologique préalable a4 des travaux en période de nidification
(repérage des nichées et adaptation des travaux pour limiter les risques de dérangement ou
de destruction).

» Suivi post-implantation
Un suivi de mortalité (avifaune et chiroptére) est mis en place une fois lors des 3 premiéres années
d’exploitation, une fois & 10 ans, conformément au protocole scientifique relatif aux installations
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classées pour la protection de 1’environnement en vigueur depuis le 23 novembre 2015,

» Evaluation des incidences Natura 2000
L'étude conclut 4 aucune incidence majeure sur les zones Natura 2000. Les justifications sont les
suivantes :

x  concernant la ZSC « massif forestier de Hez et Mont César », la zone d’étude composée de
grandes cultures n’est pas un habitat favorable pour le Murin de Bechstein et le grand Murin
¢t les habitats du site Natura 2000 sont éloignés d’au moins 3 km du projet ;

X concernant le site « réseau de coteaux crayeux du bassin de I’Oise aval (Beauvaisis) », les
espéces de chauves-souris ont été contactés (source DOCOB) & 17 km de la zone d’étude
alors qu’elles ont une aire d’évaluation spécifique de 10 km au maximum ;

X les autres sites Natura 2000 sont trés éloignés ot les aires d’évaluation spécifiques des
especes associces n’atteignent pas la zone du projet.

Les conclusions de 1’ étude sont satisfaisantes.
1V.2.2. Les nuisances

L'impact du projet sur le cadre de vie et la santé des habitants (trafic, bruit, qualité de 'air, qualité
de I’eau) a été correctement analysé.

Les effets sur la santé sont présentés dans le chapitre 5.3.4 « évaluation des effets sanitaires ». 1ls
concernent en particulier les thématiques suivantes : pollution, bruit, champs ¢lectromagnétiques,
Les nuisances sonores sont traitées dans une étude acoustique annexée. L étude indique que les
seuils réglementaires sont théoriquement respectés.

S'agissant de la préservation de la ressource en eau pour la consommation humaine, I’éolienne n° 12
se situe dans le périmétre éloigné d’un captage d’alimentation en eau potable. Des mesures seront
apportees apres avis d’un hydrogéologue.

IV.2.3, Le patrimoine et le paysage

» Analyse de ’état initial
L’¢tude du paysage et du patrimoine figure dans I'étude d’impact au chapitre 4.4. Globalement, la
caractérisation des paysages est compléte. Elle s’appuie sur I’atlas des paysages de 1’Oise. Les
unités paysagéres du plateau picard et du clermontois sont présentées. Un recensement
bibliographique a été effectué dans un rayon de 20 km concernant les monuments historiques, les
sites classés et inscrits et les zones de protection du patrimoine.

Une carte de syntheses des enjeux du paysage et du patrimoine est présentée 4 la page 295 de
I’étude d’impact (carte 97).

Les enjeux sont décrits comme ;

*  modérés pour: les axes routiers, Beauvais (cathédrale st Pierre), Clermont {(habitat, site
class¢, monuments historiques), Agnetz (église et prieuré classé monuments historiques),
Bresies ;

* forts pour : la vallée de la Bréche, I’abbaye classée monument historique & Saint-Martin aux
Bois, Bulles (¢église classée monument historique inscrit).

* faibles & modérés pour les paysages emblématiques et les repéres du paysage.

» Analysc des impacts ,
L'identification des impacts paysagers et patrimoniaux potentiels ne repose que sur la réalisation de
cartes de visibilit¢ et de photomontages.

L’emplacement des photomontages a été représenté sur la carte de visibilité théorique du projet et
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des photomontages (carte 134 page 451). Toutefois, les numéros des photomontages ainsi que les
enjeux du paysage et du patrimoine n’y figurent pas.

Pour une meilleure lisibilité, I'autorité environnementale recommande d'indiquer les enjeux du
paysage et du patrimoine sur la carte de visibilité théorique du projet et des photomontages (carte
134 page 451).

Il est & noter que ’ensemble des monuments historiques présents dans le périmétre intermédiaire
n’ont pas tous fait I’objet de photomontages. D’autre part si une dizaine de photomontages sont
situés en zone de visibilité faible du projet, des photomontages complémentaires situés en zones de
visibilité modérée A forte auraient pu étre apportcs.

La qualité des photomontages est moyenne sur les plans de la qualité graphique et de la restitution
de la bonne échelle des machines sur les vues dites réalistes. En effet, il est regrettable que les vues
initiales ne fassent pas suffisamment ressortir les éoliennes des projets construits, autorisés et en
instruction. De méme, sur certains photomontages (panoramiques et « vues a 60° »), les €oliennes
du projet, mais aussi des autres projets, mériteraient de mieux ressortir. Cela aurait permis de mieux
donner a voir les impacts engendrés par I'ajout du projet. En outre, il aurait ¢t¢ intéressant de
localiser sur les photomontages les structures et éléments de paysage et de patrimoine a enjeux.

Certains photomontages minorent légérement la taille des éoliennes du projet. Peut-étre est-ce di an
fait que les éoliennes apparaissent avec les pales en vue latérales.

L'autorité environnementale recommande d'améliorer la qualité des photomontages .
* en faisant mieux ressortir les autres projets éoliens autorisés, construits et en instruction ;
* endistinguant les éoliennes du projet des autres projets ;
* enlocalisant les structures et éléments de paysage et de patrimoine a enjeux ;
* en reprenant les photomontages de maniére a donner & voir les éoliennes en vue frontale ce
qui permettrait de ne pas minorer la taille des éoliennes et de leurs pdles.

Le pétitionnaire n’identifie pas d’impacts forts sur les enjeux identifiés par 1’atlas du paysage de
1’Oise mais également par rapport au patrimoine bati. Les seuls impacts forts identifiées par le
pétitionnaire concernent la perception depuis certains axes de communications (les RD 9, 94,101).

Cependant, 1’étude d’impact ne qualifie pas les enjeux qui ressortent de trois photomontages :
» photomontage PM27, de la RD 9, entre La Tour et Rémérangles : impact de perte la lisibilité
du projet et du parc existant, vue en enfilade (la perception de I’'implantation des méts E1 &

E4 au nord est désordonnée par rapport 4 1’alignement des éoliennes existantes) ;

+ photomontage PM28, de la RD 94, entre Bresles et Rémérangles :

v impact de perte la Hsibilité du projet et du parc existant vue de front depuis le sud ( la
perception de I"implantation des méats E1 4 E4 au nord et E5 4 E7 au sud est désordonnée
par rapport a I’alignement des éoliennes existantes) ;

v de plus, les éoliennes E8 & E12 donnent la perception de [’extension du paysage éolien
de 5 machines vers ’est ce qui confribue a augmenter significativement I’angle
d’occupation de 1’éolien dans le paysage ;

+ photomontage PM32, de la RD101 a proximité de Bulles :

v impact de perte la lisibilité du projet et du parc existant vue de front depuis le nord (la
perception de I'implantation des mats E1 & E4 et E7 & E12, voire également E6, est
désordonnée par rapport a I’alignement des ¢oliennes existantes ) ;

v de plus, les éoliennes E9 4 E12 donnent la perception de I’extension du paysage éolien
de 3 machines vers I’est, ce qui contribue a légerement augmenter 1’angle d’occupation
de I’éolien dans le paysage.

Par ailleurs, il convient de noter que I’étude des photomontages permet d’identifier d’autres impacts
forts sur le patrimoine béti et patrimonial. Il s’agit des impacts sur :

+ 1’église inscrite de Rémérangles. Un certain nombre de photomontages (PM n° 26, 27, 42)
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illustrent les impacts trés forts du projet sur la perception de ce monument protégé dans le
paysage. Certaines éoliennes du projet sont en covisibilité directe avec cette ¢glise. Le projet
renforce les phénomeénes de rupture d’échelle, de surplomb, ¢’est-a-dire de domination
excessive du monument protégé. Dans certains cas, depuis certains points de vue étudiés,
Pimpact est d’autant plus fort que le projet existant ne domine pas cet &lément de
patrimoine ;

*+ Déglise inscrite de Bulles. Le photomontage n°39 illustre 1’impact fort du projet sur la
perception de ce monument protégé dans le paysage. Certaines éoliennes du projet sont en
covisibilité directe avec cette église. Par sa prégnance, le projet renforce le phénomeéne de
concurrence de point d’appel ;

* Déglise classée d’Avrechy. Le photomontage PMIb illustre la covisiblité existante entre le
projet et le monument protégé depuis un point de vue emblématique identifié par atlas des
paysages. [’ impact apparait fort ;

* lesite classé « la promenade du Chatellier » 4 Clermont et I’oppidum gaulois et le camp de
César & Bailleul-sur-Thérain. En effet, le projet est visible depuis ces lieux protégés ce qui
impacte les panoramas offerts depuis ces lieux.

[’étude des impacts concernant la lisibilité des parcs &oliens dans le paysage est & compléter ainsi
que la requalification des impacts sur le patrimoine bati qui apparaissent forts.

L'autorité environnementale recommande de préciser les impacts concernant la lisibilité des parcs
éoliens dans le paysage et de requalifier le niveau d’impact sur les monuments historigues.

»  Mesures proposées

Les mesures principales sont :

* la réduction du nombre d’éoliennes (de 14 & 12) et I’homogénéisation de la hauteur des
éoliennes avec les éoliennes du parc existant ;

* Denfouissement des réseaux électriques et téléphoniques ;

* le traitement paysager des postes de livraison ;

* la création d’un linéaire boisé composé d’arbres tiges feuillus de haut jet (tilleuls, ¢rables)
autour de la zone d’urbanisation future (2AU) définie par le plan local d’urbanisme de
Rémeérangles.

Compte tenu des impacts significatifs sur les monuments historiques et le paysage mis en évidence,
ces mesures apparaissent insuffisantes.

L'autorité environnementale recommande de proposer des mesures supplémentaires concernant les
impacts sur le patrimoine et le paysage en adoptant la démarche d'évitement, de réduction et de
compensation,

1V.2.4. Analyse des effets cumulés avec les projets connus

L’¢tude analysc les effets cumulés avec les parcs éoliens présents dans un rayon de 20 km du projet,
avec deux projets de zones d’aménagement concerté et deux aménagements routiers,

En ce qui concerne les effets avec les autres parcs éoliens, il est notamment conclu a aucun impact
cumule significatif sur le paysage mais & une densification importante des éoliennes dans le

paysage.

La qualification des impacts cumulés sur le paysage est dans 1’ensemble sous-estimée. 11 ressort de
plusieurs photomontages (PM 17, PM32, PM 39) que I"augmentation de la densité des éoliennes
impacte significativement la vallée de la Bréche.

L'autorité environnement recommande de requalifier comme significatify les effets cumulés
concernant le paysage et de proposer des mesures adaptées.
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IV.3. Justification du projet

L’étude indique que le site du projet a été retenu compte tenu qu’il se situait en zone favorable sous
condition au développement de I’éolien dans I’ex-schéma régional éolien de Picardie. Elle justifie le
choix du site par un éloignement des éoliennes existantes de 620 meétres & I’est et de 770 métres au
sud.

Ce raisonnement n’est pas totalement exact. L’éloignement des éoliennes existantes est plus
important au sud du projet et atteint jusqu’a 1,3 km ce qui a pour effet de 1’éloigner fortement du
parc existant « chemin des Haguenets » et d’augmenter 1’étalement des ¢oliennes dans le paysage.
Cette situation est peu judicieuse pour garantir le respect d’une confrontation maitrisée entre parcs.

Les variantes d'implantation sont traitées dans la partie 6. Elles sont au nombre de trois. Les
contraintes retenues pour le choix de la variante sont le paysage, les milieux physique, naturel et
humain.

Une comparaison des variantes par photomontages aurait pu €tre réalisée pour mieux justifier le
choix effectué en fonction des contraintes patrimoniales et paysagéres.

L’autorité environnementale recommande de compléter |’éfude des variantes en :
X comparant par photomontages le projet retenu avec les 2 autres variantes ;
X présentant une carte de 'ensemble des points de vue étudiés par photomontages pour la
comparaison des variantes ;
X réalisant des photomontages réalistes (en plus des panoramiques) permettant d apprécier
les impacts des différentes variantes (également pour ['étude des différentes hauteurs
d’éoliennes).

IV.4. Analyse du résumé non technique

Le résumé non technique de 1'étude d'impact fait 'objet d'un fascicule séparé. Il comporte une
cinquantaine de pages ce qui est beaucoup pour une synthése. La lecture du résumé non technique
ne comporte pas de difficulté, Le résumé technique est bien illustré.

V. Analyse de I’étude de dangers

L'étude de dangers est compléte ef de bonne qualité. Elle est en relation avec l'importance des
risques engendrés par l'exploitation. Elle a été rédigée conformément au guide réalisé conjointement
par I’Institut National de I’Environnement Industriel et des Risques (INERIS) et le syndicat des
énergies renouvelables.

L’environnement humain, naturel et matériel qui se trouve dans un rayon de 500 métres autour des
éoliennes est décrit de maniére exhaustive, de méme que le fonctionnement des installations. Aprés
un inventaire détaillé des potentiels de dangers, I'ensemble des principaux phénoménes dangereux
pouvant se présenter sur le parc éolien est décrit. A I'issue de ’analyse préliminaire des risques,
cing scénarios d’accidents sont repris dans 1’étude détaillée des risques :

» Deffondrement de 'aérogénérateur ;

* la chute de glace ;

* lachute d’éléments de I’aérogénérateur ;

= laprojection de tout ou partie de pale ;

* laprojection de glace.

Les mesures prévues par [’exploitant permettant de prévenir ou de réduire les risques présentés par
fes installations répondent aux exigences de ’arrété ministériel du 26 aofit 2011. A Dissue de
Panalyse détaillée des risques, on peut conclure que le projet permet d’atteindre, dans des
conditions économiquement acceptables, un niveau de risque aussi bas que possible, compte tenu de
I’état des connaissances et des pratiques actuelles.
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VI. Analyse de la prise en compte de ’environnement par le projet

L’¢tude n’a pas montré de dépassement des seuils réglementaire de niveau de bruit induit par le
projet.

Concernant les chauves souris, la zone du projet est caractérisée comme un secteur 4 enjeux faibles
et modérés a proximité des haies ou boisement ou I’activité des chauves-souris augmente,

L’¢loignement au minimum d’une distance de 200 métres des boisements et haies préconisé par
Eurobats n’est pas respectée pour I’éolienne E1 qui est située & 162 métre du bosquet des « quatre
Muids » et 4 45 metres d’une haic cynégétique. Le pétitionnaire propose un bridage de I’éolienne E
1 en fonction des résultats du suivi de la mortalité chiroptérologique.

Cette mesure n’est pas totalement satisfaisante étant donné que la haie cynégétique pourrait étre
amenee dans plusieurs années & constituer un habitat propice aux chauves-souris. Concernant le
boisement situé a 164 métres, les justifications apportées ne sont pas pertinentes et font référence
des données bibliographiques indiquant une baisse de 1’activité des chauves-souris 4 50 métres des
boisements et au suivi de mortalit¢ du parc éolien existant « chemin des Haguenet» (dont
I’éolienne la plus a 'est est située & 160 métres du bosquet du « clos Fayel » et 4 5 m d’une haie
bordant le chemin d’accés) ol une mortalité faible est constatée, La comparaison avec un autre
bosquet n’est pas pertinente.

Concernant I’avifaune, des mesures sont prises pour limiter les risques de dérangements de
Iavifaune en période de nidification (mars & mi-juillet) et de destruction de nids (travaux les plus
dérangeant en dehors des périodes de nidification ou expertise ornithologique préalable & des
travaux en période de nidification).

Concernant les sites Natura 2000, les incidences sont limitées par un habitat non favorable aux
especes et par des aires d’évaluation des especes inférieures aux distances d’éloignement des sites
Natura 2000.

Concernant le paysage, la prise en compte des enjeux est & revoir. Le niveau d’impact est dans
’ensemble sous-estimé notamment sur le champ de la lisibilité du projet avec les parcs existants, de
I’impact sur la vallée de la Bréche et les monuments historiques. Les effets paysagers cumulés avec
les autres parcs renforcent les impacts.

Les mesures d’évitements ou de réduction des impacts paysagers proposées apparaissent
insuffisantes pour prendre en compte ces impacts.

L autorité environnemeniale recommande :
» Concernant les chiroptéres .
X de proposer un bridage immédiat de l’éolienne E 1 sans attendre les résultats du suivi
de mortalite ;
»  Concernant le paysage et pairimoine :
x d’améliorer la qualité des photomontages .
x de requalifier le niveau d’impact sur les monuments historiques et la vallée de la
Bréche ;
X de requalifier les effets cumulés concernant le paysage et de proposer des mesures
adaptées ;
X de proposer des mesures supplémentaires concernant les impacts sur le patrimoine et le
paysage en adoptant la démarche d’évitement, de réduction et de compensation.
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