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PREAMBULE

Le présent Plan National de Restauraties Chiroptéres en France Métropolitaine
2008 - 2012 fait suite a un premier plan, éldben 1999 et qui s’est achevé en 2003.

La rédaction du plan 2008 - 2012 a éédlisée dans le cadre d'un cahier des
charges élaboré en 2006 jpmDirection de la Nature et desiysages avec la collaboration de
la Direction régionale de I'enonnement de Franche Comté.

Ce plan a été rédigé par Florenced®eau, de décembre 2006 a mai 2007 puis
par Dominique Pain, au sein de la SociEté@ncaise pour I'Etude et la Protection des
Mammiféres, subventionnée par la DirectionlaeéNature et des Paysages du Ministere de
I'Ecologie, du Développement de I’Aménagement Durables.

Pour son élaboration, le plan a été exeirlors de cing comités de pilotage ou
groupe de travail réunis deptembre 2006 a juillet 2007.

Il a recu l'approbation de la Commission faune du Conseil National de la
Protection de la Nature et de ses habitat$@eoctobre 2007. Il a ensuite été soumis a la
consultation interministérielle ainsi que lesl des services d'tabre 2007 a janvier 2008.
L’ensemble des services consuléédonné un avis favorable sur ce plan.

Sa mise en ceuvre, qui s'étale smpériode 2008 - 2012 repose sur une bonne
collaboration entre les différents services @gdt, les établissements pigb, les collectivités
locales et les partenaires associat#dsf au niveau central que régional.
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ETAT DES CONNAISSANCES

[.1. SYSTEMATIQUE ET EVOL UTION DES CONNAISSANCES

La France métropolitaine est riche de 33 espécekidepteres, réparties en quatre familles :

» Les Rhinolophidésnt pour caractere distinctif un apypkce nasal en forme de fer & cheval
et sont représentés, en France métrapnbt par quatre especes du méme genre.

> Les Vespertilionidésont caractérisés par leur tragus. Cette famille est la plus représentée
dans la Métropole, avec huit genres et 27 especes.

> Les Minioptéridéssont représentés par une seuleeesplont les principales caractéristiques
sont un museau court et un front bombé. Ckdtrille a été récemment distinguée de la
famille des Vespertilionidés.

» Les Molossidéspossedent une queue dépassamyetaent de la membrane alaire
postérieure. lIs ne sont représentés que par une espece.

Ces dernieres années ont été riches découvertes taxonomiques. Grace aux avancées
technologiques, quatre nouvelles especes ont été identifiées.

Pipistrellus pipistrellusa été scindée en deux taxa: la Pipistrelle commiipestrellus
pipistrellus et la Pipistrelle pygmée (paioappelée Pipistrelle sopraripistrellus pygmaeus
distinguées dans un premier temps par les aaisiitjues de leurs signx d’écholocation. Des
études génétiques, comportementales et écplegi ont permis de confirmer leur statut
d’especes distinctes (Jones & Van Parijs, 1993 ; Bastadl, 1997 ; Jones & Barratt, 1999 ;
Russo & Jones, 2000).

Proche morphologiquement du Murin a moustadigstis mystacinusle Murin d’Alcathoe
Myotis alcathoea été décrit en 2001 (Helversenal, 2001). Sa préseneeété confirmée en
France en 2002 (Rueet al., 2002 ; Jourde, 2003) ou il selmttargement distribué.

Le Murin du MaghretMyotis punicusa été distingué génétiquement du Grand et du Petit murin
(Castellaet al, 2000) et sa présence est aonée en Corse (Beuneux, 2004).

L'Oreillard montagnardPlecotus macrobullaris anciennement considéré comme une sous-
espece de I'Oreillard rouR. auritus est maintenant élevé au rang d’espéce, suite aux travaux de
Kiefer & Veith (2001) et de Spitzenbeegal (2001, 2002, 2003).

Ces découvertes étant récentes, la répartition de ces quatre especes n'est pas encore connue c
maniere certaine. A I'heure actuelle, les cares distribution géographie de la Pipistrelle
pygmée, du Murin d’Alcathoe et dEOreillard montagnard illusent davantage I'effort de
prospection que la répartition réelleads trois espéces (Arthur, comm. pers.).

Des travaux récents montrent qu’il est fort @ole que plusieurs nouvelles especes soient décrites

en Europe dans les années a venir, notamment par différenciation génétique des especes suivantes
Sérotine commune, Murin de Natterer, Vespere de #istrelle de Kuhl, Oreillard roux (Ibanez

et al, 2006 ; Mayeet al, 2007).
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[.2. STATUT DE CONSERVATION

1.2.1. Protection réglementaire

Statut de protection national
Les espéces de chiroptéres inféodées au territa@teopolitain sont protégées en France au titre de
I'article L.411-1 du Code de I'B®vironnement et par I'arrété mgtériel du 23 avril 2007 (JORF du
10/05/2007) qui fixe la liste des maniferes terrestres protégés $ansemble du territoire et les
modalités de leur protection. Cette nouvelle digion protége désomis les 33 especes de
chiropteres décrites actli@ment sur le territoire métropolitathe facon nominative. Ainsi, en cas
de description d’une nouvelle espéece, il conviendra de transmettre rapidement les informations
nécessaires aux autorités cemées afin que I'espéce dispose d’une protection légale.
La protection des sites de reproduction et des diagpos des especes est prévue dans le méme
arrété du 23 avril 2007 sus cité.

Statut de protection international
Au niveau international, dewonventions concernent les chauseskis : la Convetion de Bonn
(JORF du 30/10/1990) relative a ¢anservation des espéces migratrices appartenant a la faune
sauvage et la Convention de Berne (FOBu 28/08/1990 et du 20/08/1996) relative a la
conservation de la vie sauvage et du milieu nhtied’Europe. L’Accord EUROBATS relatif a la
conservation des populations d@bauves-souris d’Europe (JBRdu 16/03/96) découle de la
convention de Bonn et engage festies signataires a tenir compfebligations fondamentales et
notamment a prendre des mesures appropriéesienl’encourager la conservation des chauves-
souris.

L’annexe IV de la Directiveeuropéenne CEE N°92/43 concernémtconservation des habitats
naturels ainsi que de la faune et de laefleauvages du 21 mai 1992tédDirective Habitats-
Faune-Flore) indique que toutes les espéces de mimpteres nécessitent une protection stricte.
Par ailleurs, I'annexe |l de cetti@rective dresse la lis des espéces d’intérét communautaire dont la
conservation nécessite la désignation de gosgeciales de conservation. Douze especes de
chauves-souris présentes sur le territoire frangeopolitain font partiede cette annexe. A ce
jour, 625 sites d’'importance communautaire citéaroe abritant des chircagres ont été proposés a

la Commission européenne pour griEr le réseau Natura 2000.

I.2.2. Listes rouges et statuts de conservation

Les listes rouges se dédimt a plusieurs échelles. Au niveawondial, la liste rouge de I'Union
Internationale pour la Conservation de la NaturblC{) permet d’attirer kttention sur I'état de
conservation des différentes especes du globe;lagsant les espéxeselon une méthodologie
précise (IUCN, 2002). De méme, liate rouge francaise réparts especes menacées d’extinction
en plusieurs catégories : les e éteintes, en danger, vulnéeabbu rares (Maurin & Keith,
1994). Certaines régions ont également réalette démarche a I'échelle inférieure.

Le tableau 1 récapitule les statdss protection et I'état de consation des différentes especes de
chiroptéres présents en France.
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Tableau 1:

Statuts de protection état de conservation des chiroptépessents en France métropolitaine

Sources : Conventions, Directive, UIG007 (statuts évalués en 1996, 2000*, 2004** paliste mondiale) ; UICN, 2007 (liseuropéenne) ; Saint Giroirs
Maurin & Keith, 1994.

. . Directive Liste .
Convention | Convention . . Liste
. ) ) Habitats— Rouge |Liste Rouge
Famille Nom francgais Nom latin de Berne | deBonn | . oo | UGN Européenne Rouge
(annexe) (annexe) . Nationale
(annexe) Mondiale
Rhinolophidés Petit rhinolophe Rhinolophus hipposideros [ [ 1+1Vv LC** NT \Y
Rhinolophidés Grand rhinolophe Rhinolophus ferrumequinum I I IH+1V LR/nt* NT V
Rhinolophidés Rhinolophe euryale Rhinolophus euryale [ I I+1Vv VU A2c VU A2c \Y
Rhinolophidés Rhinolophe de Méhely Rhinolophus mehelyi [ [ I+1Vv VU A2c VU Adc E
Vespertilionidés Murin de Daubenton Myotis daubentonii [ [ v LR/Ic LC S
Vespertilionidés Murin de Capaccini Myotis capaccinii I I IH+1V VU A2c¢ | VU Adbce V
Vespertilionidés Murin des marais Myotis dasycneme [ I I+1V VU A2c NT E
Vespertilionidés Murin & moustaches Myotis mystacinus [ [ v LR/Ic LC S
Vespertilionidés Murin de Brandt Myotis brandtii I I v LR/Ic LC R
Vespertilionidés Murin d’Alcathoe Myotis alcathoe / / v / DD /
Vespertilionidés Murin de Bechstein Myotis bechsteinii [ [ IH+1Vv VU A2c VU Adc V
Vespertilionidés Murin de Natterer Myotis nattereri [ [ v LR/Ic LC S
Vespertilionidés Murin a oreilles Myotis emarginatus I I I+1Vv VU A2c LC \%
échancrées
Vespertilionidés Grand murin Myotis myotis [ [ IH+1Vv LR/ nt LC V
Vespertilionidés Murin du Maghreb Myotis punicus / / v DD** NT /
Vespertilionidés Petit murin Myotis blythii [ I I+1Vv LR/Ic NT \Y
Vespertilionidés Noctule commune Nyctalus noctula [ [ v LR/Ic LC V
Vespertilionidés Noctule de Leisler Nyctalus leisleri [ [ v LR/ nt LC \Y
Vespertilionidés Grande Noctule Nyctalus lasiopterus I I v LR/nt DD I
Vespertilionidés Sérotine commune Eptesicus serotinus [ [ v LR/Ic LC S
Vespertilionidés Sérotine de Nilsson Eptesicus nilssonii [ [ v LR/Ic LC R
Vespertilionidés Sérotine bicolore Vespertilio murinus [ [ v LR/Ic LC R
Vespertilionidés Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus 11 I v LC** LC S
Vespertilionidés Pipistrelle pygmée Pipistrellus pygmaeus / / v / LC /
Vespertilionidés Pipistrelle de Nathusius Pipistrellus nathusii [ [ v LR/Ic LC S
Vespertilionidés Pipistrelle de Kuhl Pipistrellus kuhlii I I v LC** LC S
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Convention | Convention Dire_ctive Liste : Liste
. ) ) Habitats— Rouge |Liste Rouge
Famille Nom francgais Nom latin de Berne | deBonn | . oo | UGN Européenne Rouge
(annexe) (annexe) . Nationale
(annexe) Mondiale
Vespertilionidés Vespére de Savi Hypsugo savii [ [ v LR/Ic LC S
Vespertilionidés Oreillard roux Plecotus auritus I I v LR/Ic LC S
Vespertilionidés Oreillard gris Plecotus austriacus [ [ v LR/Ic LC S
Vespertilionidés Oreillard montagnard Plecotus macrobullaris / / v / NT /
Vespertilionidés Barbastelle d’Europe Barbastella barbastellus [ [ 1+1Vv VU A2c | VU A3c+4c \Y
Minioptéridés Minioptére de Schreibers |Miniopterus schreibersii I I IH+1V LC** NT V
Molossidés Molosse de Cestoni Tadarida teniotis [ [ v LR/Ic LC R
Légende :

Liste Rouge UICN etiste Rouge Européenne

VU : espece vulnérable

NT: espece quasi-menacée
LC : préoccupation mineure
LR : risque faible

DD : données insuffisantes

Liste Rouge Nationale

E : espece en danger

V : espece vulnérable

R : espéce rare

| : espece au statut indéterminé
S : espece a surveiller
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[.3. ASPECTS DE LA BIOLOGIE ET DE L'ECOLOGIE INTERVENANT DANS LA
CONSERVATION

I.3.1. Especes

13.1.1. Déplacement

1.3.1.1.1. Vol
Les chiropteres, grace a leurs membres antérimodifies en ailes, sont les seuls mammiféres
capables de vol actif.

Bien que des températures fraiches ne semblsrgézer les chiropteres pendant le vol, la pluie (a
I'exception de pluies faibles) ket vent peuvent les contraindreréerrompre leur chasse (Roué &
Barataud, 2000 ; Barataed al, 1999).

La premiére sortie du gite s'effectteuramment au crépuscule (Baratatidl, 1999 ; Duvergét

al., 2000). Selon l'espece, la sorta gite s'effectue de différast manieres. Certains animaux
empruntent un méme chemin chaque nuit, suivanémggement le mur d'un batiment, une haie ou
un alignement d'arbres : ce chemin est nommé coueain« route de vol ». Asi, la présence de
corridors est primordiale autour deslonies de chiroptéres (Barataetdal,, 1999 ; Arthur, 1999 ;
Grémillet, 1999), en particulier pour les rhinoloplyeg bien que capables de se déplacer en milieu
ouvert, préferent resterd’abri de la végétation.

Certaines chauves-souris sont capables de atibshaire. Cette technigupourtant trés colteuse

en énergie, est notamment couramment utiliséelgsm espéces glaneuses, murins et oreillards
(Barataud, 1990 & 1992, Arthur, 1999 ; He¢fal, 2004).

Les chauves-souris appartenant aux familles des Vespertilionidés et des Molossidés peuvent
€galement se déplacer sur des surfaces plamesjarchant ou méme en sautant (Roué, 1999).

1.3.1.1.2. Echolocation
Les chiropteres se dirigent la nuit grace a unesystd’écholocation. lls értient, par la bouche ou
les narines, des séries de sons tres aigugsdilles (ultrasons) ou quasi-inaudibles par 'lhomme.
lIs analysent ensuite I'écho percu pour se repérer ou pour localiser leurs proies.

Les ultrasons utilisés se caractént grace a différents parametrgammes de fréquence utilisées,
variation des fréquences, rythnf&upinier, 1996). Ces caractéiipies sont propres a chaque
espéece ou groupe d’especes, ce qui rend possikdatifidation acoustique des chiroptéres par le
biais d’'un détecteur d'ultrasons. L’identificationcapendant des limites, les petites especes de
murins étant par exemple difficilement différerdes. De plus, une tellenalyse doit prendre en
compte le type de milieu (distance aux obstaa@é$¢ comportement de I'individu, appréciables a
travers le rythme des signaux. Efeéles chauves-souris structurdéeurs ultrasons en fonction de

I'habitat qu’elles fréquenterfilieux ouverts, milieux fermés) (Barataud, 1999a ; Barataud, 2002).

1.3.1.1.3. Migration, ematisme
Bien que sans commune mesure avec les migraties®iseaux, les chauvesdris effectuent des
déplacements saisonniers entre leurs gites d’hiéted’été. Certaines espéces parcourent des
distances pouvant aller jusqu’a 1000 voire 2000 km (Noctuld_aisler, Noctule commune,
Pipistrelle de Nathusiupar exemple) (Hutteregt al, 2006). D’'autres, a I'opposé, sont connues
pour leur caractére sédentaieyjec des mouvements généralement inférieurs a 10 km (le Petit
rhinolophe par exemple).
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1.3.1.1.4. Chasse
Durant la belle saison, a la tomhdejour, les chauves-souris quittéeurs gites par petits groupes
pour gagner leurs terrains de sba. Chaque espece recherche uplasieurs habitats précis. Les
especes qualifiées de « spécialistes » sont lesepigeantes quant a la qualité du milieu et sont
fidéeles a un habitat bien défini (Barataud, 1999a). Les individus chassent en petits groupes ou de
maniere isolée selon la disponit@lien ressources alimentaires des terrains de chasseefHaliet
2004 ; Baratauét al, 1999 ; Grémillet, 1999).

Durant la nuit, les individus passent frequemntoh terrains de chasseua autre. Ces terrains
peuvent étre morcelés, mais daitiepour certaines especes (Pétinolophe, par exemple), étre
reliés entre eux par des corridors naturels (haipsylves...). Sans cesorridors, les individus
d’'une colonie doivent souvent s®ntenter de terrains de chasse plus accessibles, mais moins
favorables pour leur alimentation, ce qui pourraiire au taux de reprodimn de la colonie
(Lemaire, comm. pers.).

Les chauves-souris chassent toutang de la nuit avec des pics di@ié de chasse en début et fin
de nuit. Cependant, la Barbastelle présente am'pictivité en milieu de nuit qui correspond a un
pic d'activité des Lépidoptes et le Murin a oreilles échancréesteetres actif tout au long de la
nuit ce qui compense sa sortie tardive du giteaatentrée précoce (Arthur, 1999). Au cours de la
nuit, les périodes de chasse sont entrecoupégéraieles de repos, avec un éventuel retour au gite,
notamment pour les femelles allaitantes (Baratatidal, 1999). Les chauves-souris peuvent
egalement utiliser plusieurs gites de repos auscdarla nuit, difféerents du gite diurne (Arthur,
1999).

Les chauves-souris disposent de plusieurs tqaksi de chasse, certaines especes montrant des

préférences. Elles peuvent, toualdord, repérer leurs proies par rexe active, en utilisant leur

systéme d’écholocation ou par écoptessive en isolant les bruits gnpar leurs proies. Pour la
capture, plusieurs choix sont possibles :

— la chasse en poursuite se divise en plusieuasqsh: recherche, approche et phase terminale
(Cosson, 1999),

— le glanage peut s'effectuer au sol (Grand muaou sur le feuillage (rhinolophes, oreillards,
Murin de Bechstein, Murin de Natterer, Murin a oreilles échancrées) (Baretaald 1999 ;
Huet, 1999 ; Kervyn, 1999 ; Swift & Racey, 2002),

— la chasse a l'aff(t est utilisée garticulier par les femelles emfde gestation et leur permet
d’économiser de I'énergie (Grémillet, 1999).

Pour consommer leurs plus gses proies, les chiroptéres pentvee suspendre a un perchoir,
tandis qu'ils consomment les autpesies en vol (Roué, 1999 ; Barataetchl, 1999).

13.1.2. Hbemation

En France métropolitaine, toutes les especes aavels-souris passent la mauvaise saison dans des
gites d’hibernation. Ces gites dent offrir une température owprise entre 2 et 11°C, une
hygrométrie élevée (plus de 80%), une obscurité totalguasi-totale et urgrande tranquillité.

Des les premiers froids et jusqu’au retour dutprimps, les chauves-souris s’y réfugient et entrent
en léthargie. Elles survivent en ralentissant camaiolement leur activité rtabolique et en puisant
dans les réserves de graisse emmagasinées dagomne. Elles se réveilleront naturellement
plusieurs fois pendant I'hiver (pour boire, uringéféquer, relancer leur systéme immunitaire,...),
mais chaque réveil nécessitant beaucoup d’énetiis, ne pourront leenouveler que rarement au
risque de mourir d’épuisement.
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13.1.3. Reproduction

Les accouplements ont lieu en automne et en hphes, rarement au printemps. Par un mécanisme
biologique de fécondationtaadée, la gestation ne débute réellehtpi’au printemps. L'activité de
regroupement automnakwarming a €été mise en évidence réceent: les chiropteres se
rassemblent en grand nombre autour des gitedaoe 'automne, ou males et femelles sortent et
entrent du gite en se poursuivant (Parsenal, 2003). C’est lors de ces grands regroupements
gu’on lui des échanges reprotiaars entre les colonies.

L'été est la période de mise-bas: les fese forment des colonies dont les males sont
généralement exclus d’avril a aolt. Les mises(basparfois deux jeunes pemelle) ont lieu de

mai a juillet dans des gites recherchés principatd pour leur température élevée ainsi que, dans
une moindre mesure, pour leur obscurité et leamduillité relative. Les jeunes s’émancipent a la
fin de I'été. Les males sont enrgial solitaires a cette époque de I'année et moins exigeants dans le
choix du gite occupé.

13.1.4. Régime alime ntaire
Les chiropteres de France métropotiasont insectivores et chassprhcipalement des insectes et
des araignées. CependantGlande Noctule peut cyper de petits oiseaux.

Le régime alimentaire des chiropteres peut &medié par le biais delifféerentes méthodes.
L'analyse des restes de proies contenues danerdgtes (guano) est actuellement la méthode la
plus utilisée (Shieét al, 1997). Bien que présentant certairgidyicette technique d’étude permet
I'obtention de résultats fidéles quant a la varides proies consommeées (Lutz, 1999 ; Barataud,
1999).

Outre les spécificités dues a l'espéece, le régime alimentaire d'un individu peut varier selon la
disponibilité des proies : saison, territoire dasde (Kervyn, 1999). En juites Diptéres et les
Trichoptéres paraissent plabondants, en juillet, cgont les Lépidoptéeres kts Coléopteres et en

aolt les Lépidoptéres, Coléomseret araignées (Barataed al, 1999). De plus, les femelles
gestantes, alourdies, tendent a sélectiodasiproies plus faciles (Grémillet, 1999).

Les chiroptéres privilégient en mgral un (ou plusieurs) type d&oies, mais peuvent devenir
généralistes, lorsque leur proie habituelle nfest abondante et s'adaptent ainsi a la disponibilité
des ressources (Grémillet, 1999 ; Baratatal, 1999 ; Huet, 1999). Par exemple :

— le Murin a oreilles échancrées consomme urendg proportion d'araigagé et de mouches,
utilisant principalement laethnique du glanage (Arthur, 1999),

— la Sérotine commune se spécialise sur les pliées a I'activité agricole (Coléopteres, Dipteres,
Hyménopteres, Hétéroptéres, Lampteres) avec une préféoensaisonniére pour le Hanneton
commun Melolontha melolontha(Ballouard, 2003),

— le Grand murin se nourrit esseffitenent de Coléopteres qu'il glane sur le sol des prairies ou des
foréts. Comme la plupart des grandes especes, il chasse des proies de grande taille, le gain
énergétique étant plusavageux aussi (Kervyn, 1999),

— le Grand rhinolophe sélectionne principalenteg proies de grande taille (Grémillet, 1999).

1.3.2. Habitats

Un « site a chiropteres » comprend non seuler@ngites utilisés par une colonie de chauves-
souris, mais aussi le domaine vital (terrains desshaet routes de vol) de celle-ci, c’est-a-dire un
ensemble d'unités écologiques répondant aux besbime population a chaqéeape de son cycle
biologique.
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L3.2.1. Ie gite
Le terme gite regroupe les gite8duentés par les chauves-sourrs lde I'hibernation, du transit,
de l'estivage, de la mise-bas, de I'accouplemedueaiepos nocturne. Lesmnaissances relatives a
ces difféerents types de gite sontiahles, les gites d’hibernation @& mise-bas étant généralement
les plus étudiés. L'annex@fait état des connaissan@esuelles dans ce domaine.

Les gites sont présentés ici &wis catégories : gites anthropégy gites arboricoles et gites
cavernicoles et rupestres.

1.3.2.1.1. Gites anthropiques
Les chiropteres, principalement les espécesndiisux ouverts, ont su tirer parti de I'activité
humaine, en utilisant pour unerpa de leur cycle, des gites tels qu’habitations, ponts, viaducs,
carrieres, mines, tunnels et forts militaires... Ces especes sont dites anthropophiles. Elles
bénéficient de ce type de gite pour la mise-hassi bien que pour I'hibernation. Chaque type de
gite n’est pas exclusivement utilisé a I'une ou l'aaison, mais certaines préférences peuvent étre
mises en évidence.

De par la diversité du climat en France, unpées peut utiliser des gites différents selon sa
situation géographique. Une espétibsant des gites cavernicoles dans le sud préférera souvent les
gites anthropiques au nord. Des especes roédllis ont ainsi connu urgrogression de leur
répartition vers le nord. Ainsile Petit rhinolopheprofite trées probablaent des conditions
optimales de température dans les combles tméidts en période estivale (Brosset, 1977) pour
étendre son aire de répadit au nord de la zone ouegsét strictement cavernicole.

Les colonies de mise-bas synanthigues sont particulierement flde aux gites qu’elles utilisent
(Barataudet al, 1999). Elles connaissent souvent plusigitss, ce qui leur permet de s’adapter

aux conditions climatiques. Lors thecanicule en 2003 de nhombreuseknies ont ainsi quitté leur

gite principal pour fuir des températuresveleues trop élevées iftfer, comm. pers.).
Contrairement a I'idée préconcue des chauves-souris limitées aux vieux batiments, elles utilisent
une grande variété de gites anthropiques.

Les combles de batiments publics et privés (églishateaux, écoles, ftakions...) sont souvent
fréequentés par les chiropteres (Ratéal, 2001). Les chiropteres styouvent au niveau de la
poutre faitiere ou dans des interet. L'accés aux combles particigpdéa sélection din tel site. Les
rhinolophes ont besoin d’'une entridgege, tel qu’'un ceil de beeuf,rcids effectuent leur entrée et
sortie en vol. Les autres especes sont moins exggeahpeuvent se poser pour entrer dans un gite.
Les pipistrelles, de méme que3&rotine commune, peuvent se emter d’interstices tres étroits.
Ainsi, elles sont les mieux adaptées pour calenies batiments modernes, dans des emplacements
tels que les joints de dilatationsleaissons de volets roulants (suttles pipistrells) ou I'isolation
(entre la charpente et la laide verre). La Barbastelle d’Euroge rencontre également dans des
gites étroits, comme le bardage, tandis que les chaufferies dans des caves sont parfois utilisées pa
le Petit rhinolophe.

D’autres gites anthropiques utilisés par les chiregté&ont les volets, les dessous de tuiles et les
anfractuosités dans les murs, de méme que desdmsiromme les étables et les lavoirs. Le Murin
a oreilles échancrées est particulmdest tolérant au bruit et a la lumiére et peut méme établir des
colonies de mise-bas dans des batimemntsstriels en activité (Lemaire, comm. pers.).

Les ouvrages, tels que les ponts, sont égalernglisés, soit en (gite estival, soit en gite
d’hibernation : disjointements, drajngussoirs (Lemaire & Arthur, 1999).
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En période hivernale, les gites utilisés sosseatiellement les mines, les carriéres, les forts
militaires, les blockhaus, les caves de batiments giresles tunnels désaffectés ; 1a, les chiroptéeres
retrouvent des conditions similaires a celles dest&awaturelles. Cepenala certains individus
peuvent, selon les conditions chtques, rester dans les gitestivaux, tels que des combles
(Pipistrelles) ou des tas de bois (Pipistrelle de Nathusius, Sérotine commune).

1.3.2.1.2. Gites arboricoles

Les gites arboricoles sont fréquenta toute période de I'année.sGites sont de différents types
(Pénicaud, 2000) : on recense les fissures, lexcessous les écorces ou les cavités, notamment les
loges creusées par les pics.
Tous les types de cavités dans les arbres peuvent potentiellement étre utilisés mais les chauves-
souris préferent :

- les trous de pics,

- les fentes ou fissures étroites,

- etles écorces décollées.
Parmi ces gites, la plupart des esmsepréferent d'ailleurs les fentesles trous de pics de taille
moyenne sur les arbres vivants dans les foréts de plaine (Tillon, 2005).
Les arbres a cavités peuvent étre utilisés par l@gves-souris, gu’ils soient en forét, comme dans
les parcs et jardins ou au bord desesyrthur & Lemaire, 2002 ; Pénicaud 2003).

Il est difficile de considérer que les espepesement forestieres ont régressé depuis quelques
décennies, essentiellement di au fait que les sdeichauves-souris eforét sont tres peu
nombreux. Il s’agit surtout d’études permettdet mieux connaitre la maniére dont les chauves-
souris utilisent la forét (Lustrat, 2001 ; Beure& Courtois, 2002 ; Barataud, 2005 ; Tillon, 2006).
En élargissant a d’'autres travaux en Europe ledes completes ou spécifiques deviennent plus
importantes (Entwistlet al, 1996 ; Sierro, 1999 ; Daleszczy@Q00 ; Roche & Elliott, 2000 ; Kerth

et al, 2001 ; Meschede & Heller, 2003 ; Jedrzejewska & Wojcik, 2004 ; Jaberg 2006). En
France, elles s’appuient en géhésar une espece, visant ainsiataliser les énergies vers des
actions de gestion consetoiie des foréts (Barataud al,, 2005).

La pose de nichoirs permet de déceler la grés de certaines especes en offrant des gites
appropriés et facilitanle suivi (Pichardet al, 2001 ; Giosa & Fombonnat, 2002 ; Rideau, 2003 ;
Schwaab, comm. pers. ; Tillon, 2004). Ces gite§i@els ne peuvent cependant pas remplacer les
cavités naturelles, leur codt litant souvent le nombre de nichwiposés. De plus, la pose de
nichoirs en grand nombre entrainerait I'artificialisation du milieu. Les études en forét s’appuient
également sur des suivis au détecteur d’ultrasangar capture sur les terrains de chasse (Lustrat,
1998 ; Lustrat, 2000 ; Tillon, 2001 & 2002 ; Julien, 2003 ; Rideau, 2003 ; Barataud, 2005).

La découverte de gites naturel$ plsis aléatoire car lel nécessite de grimper aux arbres, ce qui
demande beaucoup de temps compte tenu de laljlithassez faible d’observer directement les
chauves-souris (Tillon, 2005). Eeffet, les chauves-souris arbaies ont la particularité de
changer trés régulierement de gite, comme ce¢ldésontré chez le Murin de Bechstein (Kerth &
Weissmann, 2001). Elles utilisemaussi les gites arboricoles tout au long de I'année, ce qui
complique d’autant plus les prospections. De fhittilisation de la télémétrie est considérée
comme le meilleur moyen de aéorrir des nouveaux gites (Baratatdal, 2005).

Les connaissances sur lligation des gites arboricoles netls restent donc limitées, mais ont
bénéficié du développement du radiopistage (oumiéliée) comme technique d’étude, ainsi que de
I'enquéte sur les arbres-gites réalisée a I'behmationale (Pénicaud®000 & 2002) et d’autres
programmes spécifiqgues (Pénicaud, 2000 ; &i&sFombonnat, 2002 ; Jay & Tupinier, 2003 ;
Barataucet al, 2005 ; Tillon, 2005 ; Beuneux, 2006).
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Il semble, malgré le peu de travaux scientifiques, que les chauves-souris sélectionnent leurs gites
parmi différents types de cavités. Si certains iclament que tout arbre emx peut accueillir des
chauves-souris (Pénicaud, 2003), il semble dgee colonies de reproduction s’intéressent
essentiellement aux fissures étroites, aux espacegrddes écorces décollées aux trous de pics

sur tout type de support (Pénicaud, 2000 ; Van der Wagdlah, 2002), voire opérent une sélection
orientée vers les arbres sains dans les zonpsodection de bois, dans les chénaies par exemple
(Tillon, 2006). Si les études spécifiques sont paubreuses, les inventaires en forét se multiplient
depuis quelques années, notammerst ¢t la rédaction de Documsert’ Objectifs dans le cadre du
réseau Natura 2000, plus raremgotir leur prise en compte dans les documents cadres de gestion.

1.3.2.1.3. Gites cavemicoles et rupestres
Les cavités naturelles et les falaises sont desdjtidmernation et des gites de mise-bas, lorsque les
conditions climatiques le permettent (au sud plus qu’au nord de la France). Trois especes surtout
sont dites cavernicoles, utilisant presque exclusivement ce type de gite en périodes hivernale et
estivale : le Rhinolophe euryale, le Murin @apaccini et le Miniogre de Schreibers. De
nombreuses autres espéces @iltces gites seulement comme gites de transit ou d’hibernation.

L'utilisation des falaises par les chiroptéres e&$ fpeu connue, car cesbitats sont difficiles a
prospecter. Le Molosse de Cestoni sembldatéalfréquemment les aplombs rocheux en période
estivale (Cosson & Roué, 1997), tandjue le Vespere de Savi gg€sent dans des fissures de
rochers lors de la miseab et de I'hibernation.

L3.2.2. Ie domaine vital
La présence d’'un ensemble de milieux de chéssarables sur un territa@ donné est tout aussi
importante a la survie d’une colonie que la présethee variété de gitek’annexe 4 présente un
tableau synthétisant les connaissances actymlaschaque espéce de chiropteres en France.

La superficie des terrains de chasse d'une celetileur €loignement du gite dépendent de la
disponibilité de milieux favorables twr de la colonie, mais aussi en grande partie de I'espéece
concernée :

- une colonie de Petits rhinolophes, espéce relatve sédentaire, utilise généralement un espace
de 10 a 20 km2. La majorité des individus rekas un rayon de deux kilomeétres autour du gite
de mise-bas et s’éloigne peu entre gitévalset gite d’hibernation (Barataud, 199Biyet &
Francois, 2003),

- le Grand murin, au contraire, yteparcourir une grande distaneatre gite estival et gite
d’hibernation, lgerritoire d’'une colonie pouvd atteindre les 1000 km?,

- la plupart des individus de &mnd rhinolophe chasse dans ugora de 3-4 km autour de la
colonie en période de gimtion (Grémillet, 1999).

L'activité des insectes volants est limitée paetapérature (6 a 9°C minimum). Des températures
faibles incitent les chiropteres a chasser dans des milieux fermés (boisements), plus chauds la nuit
gue les milieux ouverts (prairies et patures) (Gitétm1999). La pluie peut également inciter les
chauves-souris a chasser en milieu forestier (Huet, comm. pers.).

Les différentes espéces de chiroptéres priveldigies milieux variés (Barataud, 1999c). Malgré
cela, certains milieux semblent défavorable®ite activité quelle que soit I'espece de chauve-
souris. Ainsi, les zones boisées en monoculteced évitées, de méme que les zones de cultures
céréalieres (Gréemillet, 1999). Malgré cela, quelgitesies ont confirmé la présence occasionnelle
de chiropteres en chasse au-dessus de champs (Kervyn, 1999).
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A linverse, les chiropteres moant une préférence pour les wiet boisements structurés, en
particulier les boisements de feuillaa les boisements mixtes (Gittinger, 19®bntadinaet al,
2002). Les boisements avec présedeezones humides ou cours d'egparaissent également plus
propices a I'abondance et une forte diversité d'iGbets et par conséquetd chiroptéres (Arthur,
1999), tandis que les boisements pauvres en-lsmaset broussaillesost plus favorables aux
especes utilisant la technique du glanage (Guttinger, 1997).

Les chiropteres chassant en milieu ouvert, comme peuvent le faire ponctuellement par exemple le
Grand murin et le Murin a oredls échancrées, exploitent davaetées patures qui présentent une
structure irréguliere, celle-ci favorisant I'abondanret la diversité des proies (Grémillet, 1999 ;
Arthur, 1999 ; Kervyn, 1999).

La plupart des especes de chiropteres utilise une mosaique de milieux (Murin a oreilles échancrées,
Sérotine commune, Grand rhinolopi&rémillet, 1999), mais certas especes sont inféodées a

des milieux précis pour la chasse : milieux aquegs pour le Murin de Daubenton, le Murin de
Capaccini et le Murin des marais (Cosson, 1999 ; Durieux, 1999).

La présence de terrains de dwmseffrant des ressources aliméngs en abondance a proximité du
gite de mise-bas parait importante pour leom@. Cela bénéficie eparticulier aux femelles
allaitantes qui rentrent au gite plusieurs fois &t afin de nourrir leurs jeunes et ont tendance a
utiliser des terrains de chasse peu éloignés (Ballouard, 2003 ; eegwitm. pers.). De plus, lors
de leurs premiéres sorties, les jeunes chasoags ont des capacités de vol et d'écholocation
limitées et restent généralement proches du gées(dn rayon d'un km). La qualité des terrains de
chasse situés a proximité de gites favorissuleces de la reproduction et donc la survie d'une
colonie (Grémillet, 1999).

[.4. DISTRIBUTION ET DYNAM IQUE DES POPULATIONS

I.4.1. Distribution passée et présente

L'annexe 6 présente les cartes de répartition des 33 espéces de chiropteres présentes en Franc
métropolitaine. 29 de ces cartes, déja publiées darédédent plan de restauration des chiroptéres
(PRC), proviennent de données collectéesjyien 1997 (SFEPM, 1998 ; Mitchell-Jonetsal,

1999 ; Aulagnieret al, 1999). Les cartes de répartitiales 4 espéces nouvellement décrites
proviennent de résultats collectés dans le cadia derlaction de fiches g&ces, travail réalisé par

la SFEPM. Chaque fiche présente une synthéseigwal'évolution de I'éat de conservation de
I'espece, ainsi qu’une cartographie par maille carrée (SFEPM, 2007).

Les connaissances relatives a lgtritbution des populations de chitépes en France présentent des
lacunes plus ou moins importantes selon les esp€egtaines espéeces sont difficilement observées
lors des prospections hivernales. C’est le caxhdagves-souris hibernantrdales arbres, dans les
falaises ou celles qui utilisent des fissures proferdins les cavités souterraines. Dans le cadre de
prospections estivales, slecolonies anthropophge sont plus facilementocalisées (visite de
batiments), alors que I'observation des especestieres s’effectue essentiellement par capture
(pose de filets) et écoute ultrasonore.

A I'heure actuelle, la connaissance de la distiiudes espéces nouvellement décrites reste trés
parcellaire. Le Murin d’Alcathoe eprésent dans la plupart degpdéements ou des prospections
ciblées ont été réalisédses colonies de pipistrelles sorusent localisées gracaux appels de
particuliers. Par manque de temps, l'identificatide I'espéce n’est pas toujours réalisée par une
visite sur place. De ce fait, la distributida la Pipistrelle pygmée est encore méconnue.

Page 13



Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

L’évaluation quantitative des populations de chitogs reste impossible a I'heure actuelle. En
effet, seule une fraction des poglibns peut étre observée régulierement. Le suivi régulier de
certains sites clés permet cependant une cerpimciation de la santé des populations d’espéces
au niveau régional.

Afin de faciliter I'interprétation des données tographiques fournies en annexe 6, quelques

précisions sont nécessaires :

— le Petit rhinolophe semble dans un état de conservation défavorable, il est en forte régression
dans le nord de la France,

— le Grand rhinolophe a fortement régressé, matant dans le nord du pays. Il n'est encore
abondant qu’en Bretagne et en Midi-Pyrénées,

— les populations francaises de Rhinolophe euryélearties dans les deux tiers sud du pays (a
I'exception des massifs alpin eéntral), sont aujourd’hui fragentées. Il est possible que cet
isolement pose des problemes de conservation a I'avenir,

— le Rhinolophe de Méhely, bieque dans la liste des especemfaises, a été observé pour la
derniere fois en 1966,

— le Murin de Daubenton, le Murin a oreilles échancrieRipistrelle communet la Pipistrelle de
Kuhl, ainsi que la Sérotine commurensdes espéces répandues en France,

— le Murin de Capaccini (arc méditerranéen) eMlgrin des marais (nord de la France) ont une
aire de répartition limitée et sont semstbaux menaces liées a I'activité humaine,

— le Murin a moustaches est répaldins tout le pays. L’état d@@nservation de ses populations est
cependant inconnu,

— les populations de Grands murins sont réparsier toute la France, les populations dans la
moitié nord de la France paraissent moins fragéeanet dans un meilleur état de conservation
que les populations du sud,

— le Murin du Maghreb, espéce nouvellement décrite, est présent uniquement en Corse,

— les connaissances sur les troistnges (Noctule commune, Noctule Leisler, Grande Noctule)
sont en pleine évolution notamment du fait tlehiniques acoustiques, I'intérét pour ces especes
s’étant accentué avec les risques liégdplantation des éoliennes (cf. § 1.5.3.3.),

— la Barbastelle est une espéce forestierer@tiscdont la distribubin reste mal connue. Les
perspectives d’évolution de sbabitat paraissent défavorables,

— le Minioptere de Schreibers est une espéausivement cavernicole, relativement exigeante
quant au type de gite utilisé (entrée dégadae)plus, elle a subi en 2002 une forte régression
suite a une probable épizootieodgine inconnue dont les compéences sur les effectifs sont
encore difficiles a quantifier (cf. 81.5.5.). lperte de 60% de la population a été avancée,

— pour diverses raisons (espece rare, espece aaodifficile a étudiergspece peu étudiée), les
connaissances sur la répartition et I'étdds populations des especes suivantes restent
parcellaires : Murin de Brandt, Murin de Bechstet Murin de Natterer, Sérotine de Nilsson et
Sérotine bicolore, Oreillard roux @reillard gris, Pipistrelle dé&athusius, Vespere de Savi,
Molosse de Cestoni,

— comme expliqgué précédemment les connaissasoas insuffisantes pour trois des especes
nouvellement reconnues : Murin d’AlcathoepiBirelle pygmée et Oreillard montagnard.

1.4.2. Dynamique des populations et facultés de rétablissement

La dynamique des populations dépend d’'un certain nemibrfacteurs agissant sur les parametres

de survie et de reproduction (Etiesser & Dupuis-Tate, 1996 ; Jomtsl, 2003). Ces paramétres

conduisent a un taux d’accroissement des populations généralement faible, & une grande sensibilité

a des facteurs de dégradation ahdent rétablissement des populations.

— chaque femelle met bas un petit par an, rarement deutaulkede natalité est généralement
compris entre 30 et 70% dans une colonigetgoduction (Arlettaz, 1993). Ce taux varie en
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fonction de plusieurs facteurs : I'espece, I'aborodgade nourriture et sa diversité qui dépendent
elles-mémes des conditions climatiques et du milieu fréquenté ;

— lalongévité moyenne, comprise en 2,5 ans et 5 anpenmet pas de compenser le faible taux de
natalité.

— letaux de survie annueldes jeunes (premiére annee) estléaibvec 30-40 % dsurvie, tandis
que le taux de survie des adultes est plus élevé.

La protection des adultes etldereproduction est donc essentielle.

I.4.3. Gites d’importance et gites protégés

Un premier inventaire des gites de chiropteresgés et a protéger en France métropolitaine a été
réalisé en 1995. L'établissement de cette listewsuprotocole permettant d’évaluer I'importance
internationale, nationale, régidaaou départementale d’'un gite. Il prend en compte le nombre
d’especes, la rareté des especes, le nombre\dtndiprésents en période d’hibernation, de transit

et de mise-bas. Cette méthode a également été utilisée dans certaines régions, aprés adaptation a
contexte (Roué & Sirugue, 2004).

Dans le cadre du premier plan de restauration desptéres, I'inventaire des sites a protéger a été
mis a jour en tenant compte de données réimseentre 1999 et 2004 (SFEPM, 2004 ; cf. annexe
7). Ce travail a permis de classer 617 gites (ofege 8) dont 21 gites d’intérét international et 42
gites d’intérét national. Ces résultats permetteriixée des grands axes @eiorité pour les actions
de préservation de gites, mais ne doivent agreinpas faire oublier que les 617 gites devraient
tous étre protéges.

Dans le cadre de I'accord Eurobats, une liste des gites souterrains d'importance a également étée
établie sur la base de criteregdéement différents. Elle seraophainement accessible sur le site
internet d’Eurobats.

I.5. MENACES ET CAUSES DE DISPARITION
Si certaines espéces de chiroptéres ont tirtpte$ activités humaines, ces dernieres entrainent,
depuis le début du XXsiécle, des modifications des milieux naturels menacant la pérennité de
certaines populations.
Connaissant peu la dynamique des populations desptédres, il parait diffiile de hiérarchiser
précisément les menaces auxquelles ces animaux sont soumis. De plus, les chauves-souris
dépendent d’'un ensemble d’habitats. Une multitude de facteurs agissent simultanément et isoler un
facteur de disparition semble délicat.
Cependant, deux menaces apparaispeepondérantes pour les chiténges : la disparition ou la
modification des gites et la trangiation du domaine vital (routes del et terrains de chasse).

1.5.1. Disparition ou modification du gite

La disparition de gites elst conséquence directe de :

— la rénovation des batiments publics et privéentrainant la perte de gites anthropiques qui
s'ajoute parfois a I'enfermement des animaursdée gite : fermeture des voies d’accés aux
clochers et greniers des égfiset des batiments publics (notanmindans le cadr de la lutte
contre la colonisation par les pigeons), émagement des combles des batiments privés,
transformation de vieux bénents en résidence...,

— la fermeture des caveqsoupiraux) ou linstallation d’'une chiferie entraine la perte de gites
d’hibernation, notamment pour le Petit rhinolophe,
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— [|'abattage des arbres a cavitég@rbres creux, arbres aux écordégollées) : « nettoyage » des
espaces boisés, coupe des arbres de bord de route...,

— la condamnation des entrées de gites souterrainmr des propriétaires, priveés ou publics,
craignant pour la sécurité d’éventuels visiteurs. Les ouesrtpeuvent étre alors fermées ou
obturées partiellement par une grille peu promoepassage de chiropteres ou interdisant le
passage (Fauvel, 2005). Le Miniépe de Schreibers et toutéss importantes colonies de
reproduction sont particulieremesensibles a la fermeture aoyen de grilles (Rodrigues,
1996),

— lesmodifications des conditions internegles gites souterrains peuatées rendre défavorables
aux chauves-souris, notamment pbhibernation (faible humidité),

— le foudroyage de minesorphelines pour mise en sécurité, sanagtiostic préalable, entraine la
disparition de gites potentiellemtefavorables, voire occupés,

— la rénovation des pontspar la suppression gedisjointements diminue le nombre de gites
disponibles pour I'hibernain et la période estivale.

I.5.2. Modification du paysage

La modification du paysage a pour effet une singaiion des milieux naturels se traduisant par
une raréfaction ou une homogénéisation des terdarnshasse et des ressources alimentaires. Elle
se décline en plusieurs menaces :

— la densification du réseau routiermorcelle les habitats utilisés par les chiroptéres et entraine
également des collisions (cf. 8§ 1.5.3.4.). Cedaterrains de chasse deviennent moins
accessibles,

— [I'abandon du paturage extensifainsi que leretournement des prairiespour la mise en place
de cultures, suppriment des t@ns de chasses riches erss@urces alimentaires pour les
chauves-souris,

— ladestruction des haies et autres corridorboisés, apres le remembrement agricole ou dans le
cadre de la PAC (Politique Agricole Commune), Bigrla perte de routes de vol et de terrains
de chasse, les haies étant des goakiges pour de nombreux insectes,

— ladisparition de zones humidesignifie la disparition de milieusiches en insectes tant par leur
abondance que par leur diversité,

— lacanalisation des cours d’eas’accompagne de la destruction des ripisylves,

— I’homogénéisation des boisemengplantations monospécifiques) notamment I'enrésinement
intensif, réduisent la variété eabondance des proies disponibles,

— la mise en place dehamps d’éoliennespeut entrainer la perte derrains de chasse, ainsi
qgu’une mortalité directe dehiropteres (cf. § 1.5.3.3.).

La modification de paysages liée a une forte urbanisation, une eutrophisation des milieux humides
et une homogénéisation des habitats favorisgpbinsion démographique des espéeces les plus
adaptables comme la Pipisteelcommune et la Sérotine commune. Les espéces spécialisées, au
contraire, subissent une régressiongpurrait aboutir a ker disparition.

I.5.3. Destruction directe et dérangements

L5.3.1. Dérangements et persé cutions
Il s’agit principalement des dérangements engenghar la fréquentationumaine dans les gites
d’hibernation. Les dérangementsndades gites d’hibernation provasnut le réveil des individus.
Chaque réveil étant tres colteux en énergiasieurs réveils inopptuns peuvent entrainer
'abandon du site par les chiroptéres, voimee mort par épuisement des animaux. Les
Rhinolophidés y semblent particulierement sensililéasst ce qui explique I'extréme vulnérabilité
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des chauves-souris en hibernation et I'impératigeessité d’'éviter tout dérangement durant cette
phase de leur cycle biologique.

Le dérangement peut également intervenir dasisddonies de parturin des chauves-souris, en
particulier chez les espéces qui mettent bas dans les habithtmng. provoquer la désertion de la
colonie, voire un affolement entrainant la eéhdes jeunes non volants.d persécutions d’origine
humaine restent d’actualité dans les gites.

15.3.2. Prédation et probléemes de cohabitation

La Chouette effraieTyto alba et la Hulotte Strix alucq principaux prédateurs sauvages des
chiroptéres, occasionnent peu de pertes dans peypulations bien que certains individus puissent
se spécialiser dans leur caigt (Pailley, 1996). La FouirMdartes foinaest un prédateur occasionnel
des chauves-souris, de méque la Couleuvre d’esculaf#aphe longissima

Le Chat domestiqu€elis catusest également capable de captweetuer les chauves-souris et
constitue sans doute leur principal prédateur (Hatrad, 2006). Un chat peut ainsi se spécialiser et
tuer de nombreux individus aux abords d’'une colonie.

A cause du bruit, de l'agitation et des odeacsompagnant la colonisation d’'un clocher par le
pigeon domestiqué&olumba livia la cohabitation entre chauves-souris et pigeons est souvent
difficile (Roué, comm. pers.). lsepigeons provoquent souvent lexdagement de la colonie de
chauves-souris.

15.3.3. Eoliennes

La construction d’éoliennes peut constituer une menace avec linstallation, depuis les années 1980,
de nouveaux projets en dehors des plaines agricoles. La multiplication de champs d’éoliennes peut
notamment poser un probleme dans le sud dedacEr ou certaines especes sont regroupees en
grand nombre dans quelques gites et effectdestdéplacements importants pour chasser. Les
espéeces migratrices (Minioptére 8Sehreibers, Pipistrelle de Nathus), ainsi que les espéces a vol

haut (Noctule commune) paraissent palierement vulnérables. (Dubourg-Savage, 2004 ;
SFEPM, 2005).

Plusieurs points sont a prendre en compte :
la mortalité directe par collision est avérée, mais reste difficile a évaluer malgré les suivis
réalisés a I'heure actuelle (prédation sur ledagees, nécessité de pagss frequents) (GCC,
2000 ; Cosson, 2007),
la localisation géographique des éoliennes est itapta : situées sur les voies de migration ou
routes de vol, elles peuvent entrainer un impact plus fort (fragmentation du milieu, mortalité),
les éoliennes, notamment par leur couleur, pourrattimer les insectes qui attirent a leur tour
les chauves-souris,
le milieu utilisé pour I'implantation d’un champlém est essentiel et daxclure les milieux les
plus attractifs, comme le milieu forestier.

La SFEPM a produit des lignes de conduite pouialigation des projets éolie en accord avec les
recommandations de I'accord Eurobdt://www.sfepm.org/éoliennescs.htm

15.3.4. Inpactdes routes et autres infrastruc ture s

Les impacts des infrastructures de transport lesa chiropteres sont liés a l'altération ou la
destruction de leurs habitatstés, espaces de chasse notamjnant réduction ou a la limitation

de I'acces a leurs habitats a caded’effet « barriere » des infrasctures (espadeop ouvert, bruit

et luminosité accrus, fragmentation du territoire, coupure des axes de déplacements) et a la sur-
mortalité par collision avec les véhicules.
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Les conséquences sur les popalss de chauves-souris, bigjue communément admises et
observées, restent difficilement quantifiables. €kpendent de la vulnérabilité intrinseque de
chaque espece (fidélité au gite),laelistance entre le gite et Frastructure et des caractéristiques
de cette derniére (trafiopmbre de voies, profil...).

Ainsi, par exemple, les infrastructures a forte asgptelles que les autorastet les Lignes Grande
Vitesse (LGV) entrainent une malité par collision caéaine mais difficile a quantifier (Lugon &
Roué, 2002). Les oreillards etimblophes semblent particulieremesensibles aux collisions
(Cotrel, 2004 Arthur, 2006; Néri, 2006).

Les mesures d'atténuation des impacts négatifs flestmictures visent a maintenir les axes de
déplacements de I'ensemble des espéces de chisoptdaeprotection des maces clés (gites, aires
de chasse).

Les chiroptéres utilisent divers ouvrages de fragsghinent présents sur les infrastructures. Mais, il
est important de guider les chiroptéres vers cesgmes (supérieurs ou in&uis) et de favoriser
leur franchissement par I'éléi@t du vol ou le passage sousrtaite (Lemaire & Arthur, 1999 ;
Sétra-Medd, 2005).

Extrait du guide technique « Aménagements etures pour la petite faune » (Sétra-Medd, 2005)

Ces résulars one éef sransposés & la rocade Fse de Bourges dang [e macd a éeé
adapsé afin de préserver un sive d bibernation d chawves-souris dimporance
supranationale (2000 individus apparesnant & 10 espéces). La vocade est
construite en déblais (pas de passage infirisur). Des études préalables au
détectenr & witnd sons ont permis de vepéver les axes de déplacemenss et les
rerviins de chase. La Doe du Cher ef e Muséum d Histoive Narurelle
de Bowrges one planed une double baie de pare er d'awere de o vocade
{ruffisamment dissante de la ronre pour évicer les collisions (of figure 161,
Des enerées {onverneres) ont éed prévaes au nivean des haies exséricures et
des résablissements one &0 réaliss an-dessns de aneorouse an droie des
HDETHITES |

-k passage agricole

~deux passages panr chiropiéres conseimnés de 2 buttes se faisane face

perpendiculaivement a la rocade

Figure 161 - Passages pour chaunves-souris — Rocade de Bowrges © les bugees
sone planeées de végéearion élevée pour faive « monver o les chirapeéres. Les
arbres constisieens des poiees de siadonnenmens. Ce systéme deprais permestre
d ¥viter les collisians ex de vérabliv les déplacemens

Sewrce Lo dAribue o8 M. Lewmadve (1998

Les aménagements spécifiques visant a limiteinigmcts des infrastructures de transport sur les
chiropteres sont peu nombreux et ils sont entrae récents pour juger de leur efficacité a long
terme. Il s'agit principalement de gites et delques projets de reconstitution d'axe de transit.

L'efficacité de ces mesures est conditionnée ya# connaissance préeigle I'ensemble des

especes, de leurs axes de déplacement etude heodes d'occupation de l'espace (connections,
gites, aires de chasse), mais aussi pagasgon adaptée devagétation environnante.
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I.5.4. Contamination chimique

Certains produits chimiques utilisdans I'agriculture et la foresterpeuvent préséer une toxicité
pour les chiroptéres.

15.4.1. Tiaitements de charmpente

Les produits de traitement des charpentes éilidans les gites de parturition constituent une
menace, parfois mortelle, pour lgsiropteres. Les jeunes non volants sont particulierement touchés
par de tels traitements, car ils restent au gifeutecomme de nuit et sigsient alors une exposition
plus importante (Gremillet & Boireau, 2004). Les pritglles plus nocifs, game les insecticides a
base de lindane, peuvent décimer des coloniesresitibe Lindane, interdit a l'utilisation depuis
2004, est caractérisé par une rémararomprise entre 3 et 10 ans.

Les produits a base de perméthrine, de cyperinéthie sels de bore ou contenant des composés
de cuivre et de zinc sont moins nocifs (Banr03), de méme que les fongicides a base de
triazoles (propiconazole, azaconazole). Il conviegpendant de traiter bien avant le retour des

chauves-souris dans leurs gitafn de limiter leurs effets.

15.4.2. Insecticides et métaux lourds

L'utilisation intensive de pesticides est la principale cause de réduction des ressources alimentaires
des chiropteres et de la contaation indirecte de ceus par des produits aiques, tels que les
organochlorés et biphényles polychlorés. En effet, I'ingeddiorsectes contaminés va entrainer

chez la chauve-souris une accumulation deséoubds toxiques dans le tissu adipeux. Ces
molécules sont transmises par I'intermédiaire dwelgpeuvent provoquent la stérilité ou la mort.

Les zones humides recoivent des eaux de tpubwenance, permettant a divers polluants,
notamment métaux lourds et pesticides, de s'yraglar. Les insectes, dont les larves séjournent
dans la vase, sont ainsi uneusce de contamination pour lesiroptéeres, en particulier pour les
especes inféodées aux milieux humides (Durieux, 1999).

L5.4.1. Antiparasitaires

Les traitements antiparasitaires du bétail, telcpiex a base d'avermectirmat une toxicité avérée

sur les insectes coprophages.s@Qeoduits ont un large spectre dian et sont tres rémanents,
rendant les rejets (bouses) toxiqués causent alors une baissel@ondance des proies pour les
chauves-souris ou une contamination indirecte deszel. Les especes glandeurs proies dans les
prairies a proximité du bétail, comme le Graniholophe, sont davantage exposées a cette menace.
Afin de limiter I'impact des traéments antiparasitairesr les chiropteres, il convient de choisir des
dates appropriées de traitementmieux, de remplacer I'avermedaipar la moxidectine, molécule
cent fois moins toxique pour les im&brés non ciblés (Bonnet, 2003).

I.5.5. Epizooties - Zoonoses

La rage des chiropteres eségente en France. D’aprés une étude lancée en 1989 par I'Agence
Francaise de Sécurité Sanitaides Aliments (AFSSA), une seuéespéce de chauve-souris (la
Sérotine commune) est identifiée en France compowant étre porteuse d'un type de lyssavirus
proche de celui de la rage&BL pour European Bat Lyssaws de type I) (Rotivekt al, 2001 ;
Perret, 2003 ; Bruyére-Masseh al, 2004 ; AFSSA, 2006). Aucun cas de mortalité chez 'homme
n'a été observé en France (Picatdal, 2005). De plus, il semble que facteur ne constitue pas
une cause de régression chez la @&@ommune (Arthur, comm. pers.).

D’autres maladiespeuvent occasionner une mortalitéezhcertaines espéces. La mortalité
exceptionnelle du Minioptére de I8eibers en 2002, en France ehslda péninsule ibérique, a
entrainé un déclin de la population auegiv national (Roué & Némoz, 2002 ; Barataud &
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Précigout, 2003). Les colonies de mise-bas léas sont réparties de maniére apparemment
aléatoire, fait qui pourrait s’expguer par I'existence de plusieurs métapopulations de Minioptére en
Europe. La cause de cette mortalité reste pouudéhaon identifiée ; elle porait avoir été le fait
d’'un virus, mais un empoisonnement par produitdogin’a pas été exclu. Lrétablissement des
populations est pour I'instadifficile a évaluer.

1.5.6. Autres menaces et facteurs limitants

L'éclairage de batimentsentraine une nuisance majeure lolisgoncerne les gites de chiropteres.
En effet, il tend a retarder I'envol des animaux, rgahti ainsi leur période d#hasse et leur gain
énergétique (Downset al, 2003). Il expose également les chauves-souris aux prédateurs,
(Grémillet, 1999). Ainsi, il faut veiller & ce gde trou d’envol des chauves-souris ne soit pas
exposeé a un éclairage direct.

Beaucoup plus méconnus sont les impacts liés éelgirages urbains Certaines especes
(pipistrelles, noctules, sérotime Minioptére de Schreibers...)rant profit de la plus grande
concentration en insectes soles lampadaires tandis que d'astry sont rarement observées
(oreillards, murins, rhinolophes).

L'impact des infrastructures sur les populationsigBctes est aussi a apt: chaque année les
dizaines de millions de véhicules parcourant I'emsle des routes francaises détruisent plusieurs
milliers de tonnes d’invertébrés, avec un impact @ealué sur leurs populations et celles de leurs
prédateurs tels que les chauves-so@sambon, 1993 ; Barataud, comm. pers., 2007).

Si la dynamique d’une population a I'échelle d’unéon@ est assez bien connue, il n’en est pas de
méme pour la dynamique des métapopulatibles conséquences démographiquesistdement

des populationssont un phénomene établi chez cegaimammiféres ; il n’a pas encore pu étre

évalué chez les chiroptéres. Il convient cependaiter un isolement génétique des populations
grace a une approche de latection a une échelle globale.

Le climat est un facteur qui détermine souvenird de répartition des différentes especes de
chiropteres. Des événements météorologiques, éoyler lors de la période de mise-bas, peuvent
influencer en grande partie leutade reproduction d’'une coloni&’effet du réchauffement
climatique sur les populations de chiroptéres en Eeareste inconnu a I’heure actuelle, mais I'on
peut supposer qu'il influence l'aire de répantitides especes, ainsi que le succes reproducteur.

L'ensemble de ces facteurs pourrait conduirla @&égression, locale ou nationale, de plusieurs
espéces de chiropteres.

[.6. MOYENS ET ACTIONS DE CONSERVATION
Différents outils existent pour protéger, de fagamtractuelle ou réglementaire, les especes ou
leurs habitats et sont usks pour les chauves-souris.
Durant le premier plan de rastration (1999-2003) de nombreuset$oas ont été réalisées dont une
partie seulement est a ce jour recensée.

I.6.1. Mesures d’inventaire, de protection ou de conservation

L’inventaire des Zones Naturelles d’Intéré Ecologique, Floristique et Faunistique(ZNIEFF)
constitue un outil d’information. Ibermet de signaler 'intérétuh site et notamment I'existence
d’'un gite de chiroptéeres ou de milieux particuliératrfavorables. La présence de chiroptéres est
alors potentiellement prise en compte lors dajgts d’aménagements, tels que la construction
d’infrastructures, l'ouverturede carriéres, les aménagementairistiques ou les documents
d’urbanisme.

Page 20



Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

Plusieurs outils de gestion et de protection exigarferance dont les suivants sont applicables aux
habitats des chiroptéres.

La convention de gestionpermet un engagement réciprogemere propriétaire et gestionnaire,
généralement une association de protection de laendlie est facile et pade a concrétiser en cas
d’accord entre les parties et défides mesures afin de préserdes gites de chiroptéres ou leur
domaine vital.

La location par bail civil permet & un conservatoire desags naturels ou une association de
protection de la nature de develocataire d'un site. Le locatai devient alors responsable de
I'entretien du site loué et gisse de droits presque équivaleatseux d’un propriétaire, assurant
ainsi une protection duts relativement forte. Cette locati peut étre gratuite ou onéreuse.

L’acquisition offre une protection plus pérenne queldaation, car elle permet une maitrise
fonciére. De plus, le propriétaipeut engager des actions de gesptus librement sans avoir a en
référer a un tiers.

Lesmesures agro-environnementalemises en place par des agriculteurs volontaires, consistent a
créer ou entretenir des habitats de maniére a maintenir la biodiversité. Il s’agit, pour les chiroptéres,
d’habitats tels que des haies sturées d’essences locales ou a@dses disséminés sur I'ensemble
d’'une parcelle. Bien que ne visant pas nécessaitdmennservation des chiroptéres, il s’agit d’'un

outil a considérer pour la protection de terrains de chasse dans des zones agricoles.

L’ arrété préfectoral de protection de biotope(APB) protége I'habitat nécessaire a la survie
d’espéces protégées en applma des articles L. 411-1 et L. 411-2 du code de I'environnement.
Cette mesure ne vise pas les especes directemeriemasotope et fixe les mesures permettant sa
conservation (Collectif, 2005).

Des mesures réglementaires peuvent étre envisagées pour les milieux naturels présentant un fort
intérét biologique.

La réserve naturelle nationale ou régionale, a pour objed#fpréservation de terrains dont la
faune, la flore, le sol, les eaux, les gisementteauilieu naturel présentent une importance et un
intérét particulier (Colletif, 2005). La réserve natlle nationale (RNN) esiréée a l'initiative de
I'état par décret et la résermaturelle régionale (RNRest créée a l'initiative du Conseil Régional.

Le réseau Natura 2000 mis en place dans le cadre de laebiive « Habitats-Faune-Flore » (cf. §
[.2.1.), a pour but de préserver la biodiversité egeope, tout en prenant en compte les exigences
économiques, sociales et culturelles locales.

1.6.2. Actions déja réalisées

La volonté de définir une politiquepécifique de protection des clvas-souris n'est pas récente.
Un premier plan d’action pour la mservation de la biodiversité mgle cas des chiropteres a été
rédigé en décembre 1996. En 1998 a la demanderdsténe chargé de I'environnement un plan de
restauration a été rédigé. Démaaé 1999 et pour une durée Heans, ce premier plan a été
I'occasion de réaliser de nombreuses actionss das difféerents domaiee(étude, conservation,
communication).

Un bilan des actions conduites jusqu’aZibD6 a été réalisé grace a deux questionnaires.

Le premier a été réalisé par le muséum de Gepéwenvoyé aux bénévolegii ont réalisés des
actions dans le cadre du premier plan, il al@egcasion de confirmefa forte implication de
nombreux bénévoles et de fagennaitre leurs attente pourrkalisation du deuxieme plan.
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Une autre enquéte conduite parDirection régionale de lresironnement (DIEN) de Franche-
Comté en 2006 visait a faire le bilan des actioafigées dans les 21 régions administratives. A ce
jours, les éléments transmis par les 14 régguisont répondues (cf. annexes 10, 11 et 12) sont
résumees ci-dessous.

L’enquéte menée par la DIREN drche-Comté (cf. annexe 11lontre que les actions d’études
(recherche et inventaire/suivis) ont été majoritadass la plupart desgiéns pendant la période
2000-2006. De plus, deux grands thémes sont apgamme étant incontournables dans plusieurs
régions : I'étude de I'impact déwliennes et la mise gilace du réseau Natu2@00 pour lequel les
régions sont a des stades d’avameet parfois trés différents. Deombreuses awts actions ont
aussi été mises en ceuvre.

Le suivi des populations et des gites

L'inventaire des gites caverniesl d'importance a été mis a joet le suivi des populations de
chiropteres, initié depuis plusieurs décenniegtéarenforcé grace a la mise en ceuvre du premier
plan de restauration. Ce suivi a permis d'obtetés informations sur I'évolution de certaines
populations.

Les suivis réalisés dans le cadre du premier pieucernent les huit especdsées par la Directive
92/43 CE. Du fait que ce travailagpuie largement sur le bénévolat suivi a été limité a deux
sites par région et par saison d’étude. Les suivigtintéalisés selon un protocole similaire pour
toutes les régions sites. Une daie suivi constante a notammegié fixée, afin de fournir des
résultats comparables d'une année sur l'autres informations récoltées concernent les
caractéristiques du site, la date de suivi, le nendar chauves-souris dedfélientes especes, ainsi
gue la présence d’essaims, d’'inds isolés et de cadavres (Artltiral, 2000, 2001 & 2003).

De plus, un suivi des populations du Rhinolophe @er¢hiver), du Murin de Capaccini (mise bas)
et du Minioptére de Schreibers (hiver) a é&&lisé dans I'ensemble des sites majeurs connus.
Dans certains cas, des inventaimmmunaux complémentaires oré étalisés afin d’harmoniser
I'effort de prospection sur I'ensemble du terrgéoet dans certaines giéns un plan régional
d’action ou de restauration a déja été rédigéinEm existe des bases de données régionales.

Délimitation de sites,protection des sites
Une méthode de délimitation et de hiéhisation des si¢ea été réalisée.

Prise en compte des batiments historiques

Différents travaux menés en coopération avec lescilores régionales dedfaires culturelles ont
conduit a améliorer les connaissances sur les batirhestdsiques et les colonies de chiroptéres qui
les habitent. Dans certains cas, une assistance avamtceurs de travauxermis de veiller a la
protection des especes.

Les moyens humains consacrés a la protection des chauves-souris

Les enquétes sur les actions ré&is pour la conservation des chiroptéres montrent le gros travail

de bénévoles, pour les trois volets que sontudét la protection et la sensibilisation. De
nombreuses associations locales ou régionalestravaillé dans le cadreu premier plan de
restauration. Ainsi, environ 45000ures par an, soit I'équivalent 80 postes a temps complet sont
consacrées par les bénévolesdes chiroptérologues salariés pdiétude et la protection des
chauves-souris.

Par ailleurs, il convient de soulignémportance du partenariat enties structures aussi bien pour

le financement de projets, que pour I'appui technique nécessaire lors d'aménagements ou pour la
gestion de milieux.
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Par ailleurs, le réseau mammiféeres de 'ONF a pefanréalisation de plusieurs actions relatives
aux chiroptéres en milieu forestier : inventaire atectéur, suivis télémétriques, enquéte arbre-gite,
formations a l'intention des gestionres forestiers (Beaudesson, comm. pers.).

Aménagement et protection physique des gites

Les aménagements physiques les plus couramment mis en ceuvre sont la mise en place de systeme
anti-intrusion devant les gites d’hibernation ou esityites cavernicoles (pose de grilles), ainsi que
I'aménagement de gites de mise-bas, notammenti@®aplonies présentdans les batiments. Ces
aménagements peuvent concerner démbats publics ou des batiments privés.

Mise en place du réseau Natura 2000

La mise en place du réseau Natura 2000 est ungsas@u long court, la désignation de sites dans
lesquels sont présentes des chawsauris et la rédaction de dwmoents d’objectifs sont toujours
d’actualité. 1334 sites, dont 625 dbént des chiropteres au totaht été proposés a la Commission
Européenne en 2008/vw.natura2000.}: La liste ci-dessous donne le nombre de sites concernés
par espece.

1302 - Rhinolophe de Mehely : 3 sites
1303 - Petit rhinolophe : 404 sites

1304 - Grand rhinolophe : 435 sites

1305 - Rhinolophe Euryale : 115 sites

1307 - Petit murin : 137 sites

1308 - Barbastelle : 245 sites

1310 - Minioptere de Schreibers : 168 sites
1316 - Vespertilion de Capaccini : 47 sites
1318 - Vespertilion des marais : 7 sites
1321 - Vespertilion a oreilles échancrées : 312 sites
1323 - Vespertilion de Bechstein : 215 sites
1324 - Grand murin : 402 sites

Dans certaines régions, notamment le Limousmaldions des documents d’objectifs ont déja fait
I'objet d’'une mise en ceuvre, alors que dans dsutégions, comme I'Alsace, les sites a chiroptéres
ont été désignés courant 2006, les documents didbjeorrespondants ne sont donc pas encore
rédigés. La désignation des sitegaafois été réalisée avec des cagdifférents selon les régions.
Ainsi, les sites du réseau sont pafmorcelés, incluant les gitesugle faible surface en terrains de
chasse, tandis que d’autres sites incluent dans une seule unii@gsamble de gites et de larges
terrains de chasse.

Un programme Life est en cours

Un programme LIFE (L’Instrumeriinancier de I'Europe soutenu par la @omission européenne,

est actuellement en cours eteila conservation de trois espéces de chiropteres cavernicoles
menacées dans le sud de la France : le Rhinoleptyale, le Murin de Cagcini et le Minioptere

de Schreibers Ce projet est I'aboutissement d’ursllaboration entre la SFEPM et les
chiroptérologues de cing régiorisinancé par I'Europe a 50 % et par les DIREN, les Conseils
Régionaux, Conseils Généraux et la SFEPM, ce projet concerne un réseau de 26 gites prioritaires
(Némoz, 2004 & 2005). Il prévoit :

- le suivi des populations dans les gites,

- des travaux d'études, aftiaméliorer les connaissancesur la biologie et I'écologie des
trois espéces et deules terrains de chasse,

- des actions dprotection, réglementaire ou physiqueavec pour objectif la tranquillité des
principaux gites,
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Tableau 1 : Programme de suivi gegpulations des especes jugéesrjames réalisé dans le cadre
du plan de restauration 1999-2003

Source : Ministere chargé de I'écologie, SFEPM

Epoque | Régions concernées

Petit rhinolophe hiver Alsace, Basse et Haute-Normandie, Bourgogne, Bretagne,
& Centre, Champagne-Ardenne, lle de France, Lorraine,
2 sites/région été Pays de Loire, Picardie
Grand rhinolophe hiver Basse et Haute-Mormandie, Bourgogne, Bretagne, Centre,
& Champagne-Ardenne, lle de France, Lorraine, Mord-Pas
2 sites/région été de Calais, Pays de Loire, Picardie
Rhinolophe euryale hiver Agquitaine, Auvergne, Bourgogne, Centre, Corse, Franche-

Comité, Languedoc-Roussillon, Limousin, Midi-Pyrénées,
Poitou-Charentes, Provence Alpes Cote d'Azur, Rhéne-

ensemble des sites Alpes
Murin de Capaccini eté Corse, Languedoc-Roussillon, Provence Alpes Cote
d'Azur
ensemble des sites
Murin i oreilles échancrées hiver Alsace, Basse et Haute-Normandie, Bourgogne, Bretagne,
& Centre, Champagne-Ardenne, lle de France, Lorraine,
2 sites/région été Mord-Pas de Calais, Pays de Loire, Picardie
Grand murin éte Alsace, Basse et Haute-MNormandie, Bretagne, Champagne-
Ardenne, lle de France, Lorraine, Mord-Pas de Calais,
2 sites/région Picardie
Barbastelle hiver Aquitaine, Auvergne, Champagne-Ardenne, Franche-

Comté, Pays de Loire, Rhéne-Alpes
(rassemblements > 100 ind.)

Minioptére de Schreibers hiver Aquitaine, Bourgogne, Corse, Franche-Comté, Languedoc-
Roussillon, Limousin, Midi-Pyrénées, Poitou-Charentes,
ensemble des sites Provence Alpes Céte d'Azur, Rhéne-Alpes

Etudes sur les habitats de chassa# les régimes alimentaires

Ce projet visait la protection et la restauration des habitats adselpour le Petit rhinolophe, en
régression dans plusieurs régidrancaises. Au cours des cing ans du premier plan (1999-2003), la
réalisation d’'une cartographie deabitats de chasse patiels du Petit rhinolophe a été entreprise
pour 57 sites par le groupe chiroptéeres de la SFEPM (Nétradz 2002).

Le projet a permis d’'identifier les zones potefdi@ent favorables a I'espéce en terme de territoire
de chasse, dans un rayon de 2 km autour demiesl de mise bas séliemnées. A chaque type
d’habitat correspond un code permettant de visrlsur une carte de syese, les terrains de
chasse favorables au Petit rhinolophe.

Les résultats soulignent par ailleurs le caractere srfawvorable des sites situés dans l'aire limite de
répartition du Petit Rhinolophe.

De plus, la parution d'un hors-série &hinolopheen 2000 fait état du travail de synthése
bibliographique des données sur hebitats de chasse et réginasnentaires des chiroptéres de
I'annexe Il (Roué & Barataud, 2000).

Des études ponctuelles de régime alimentairged@ines especes ont également été réalisées.

La télémétrie est une nouveltechnique d’étude (ou radiopistage ou radiotracking). Elle s’est
développée ces derniéres annéas,fur et a mesure de l'achdt matériel nécessaire par les
coordinations régionales. Cette méthode a pernssréeherches sur I'utilidion des terrains de
chasse par les chiropteres, particulierement autesircolonies de mise-bas, qui se sont de ce fait,
multipliées et ont permis une avancée casaissances nationales dans ce domaine.

D’autres actions ont également été mises axreepour I'amélioration deconnaissances sur les
chiroptéres et sont @sentées en annexe 12.
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Chauves-souris, rage et suivis épidémiologiques

En 1989, un premier cas de rage chez une &ératbmmune a été détecté en France. Depuis,
I’AFSSA conduit une étude sur la rage des chiroptéregrance (cf. 8 1.5.5.), afin de préciser la
situation épidémiologique de cette maladieFeance. Des réunions entre 'AFSSA et la SFEPM
ont été organisées afin de mamitel’effort pour continuer I'’épidémiosurveillance passive de la
rage et mettre en place les conditions pour assume épidémiosurveillancactive. Bien que tous

les départements ne participent pas encore &toegs, la plupart trangihles cadavres selon un
protocole établi.

La prévention par la vaccination ¢ contamination éventuelle des naturalistes appelés a étre en
contact avec des chauves-so@$$ maintenant obligatoire etute personne souhaitant bénéficier
d’une autorisation de capture pous Ehiroptéres doit s’y soumettre.

Des relations ont été par endroit été établies avec les laboratoires vétérinaires départementaux afin
de conduire d’autres analysesaas de mortalité suspecte.

Travaux sur les risques liés au développement diéolien et aux infrastructures de transport
Différentes infrastructures de transport, notammeatiére, ont pu étre équipées de facon a limiter
les impacts négatifs sur les chauves-souris.suivi de I'évaluation de ces aménagements a
également été réalisé afired’ apprécier l'efficacité.

L'essor de I'énergie éolienne et ses conséquesaedes chiroptéres ont émergé au cours de la
réalisation du premier plan de restauration. Bjele non prévu lors de la rédaction du plan, le
développement de I'implantation dies éoliens et le manque dmpaissances quant aux effets de
ces aménagements sur les chiroptéres (mortafiéétdi modification des terrains de chasse...) ont
rendu indispensable la mobilisation des effortsretgherche sur ce sujet. De nombreuses études
d'impact sont déja réaliséetans de nombreuses régions,iles’agit aujourd’hui d’'un sujet
d’actualité. L'utilisation de nouvedk techniques pour I'enregistrembelltrasonique des chiroptéeres
a différentes altitudes, gdout au niveau des héligea facilité ces études.

Prise en compte des chiroptéres dans la gestion forestiere

Des études et suivis de chauves-souris ont étisésaDes systémes de protection d’arbres ont été

mis en ceuvre de méme que des propositions de gestions particulieres. La concordance de documen
de gestion avec les recommandas pour la protection des ehaes-souris a été recherchée.

Afin de promouvoir la conservation des habitatestiers des chauvestsis, une traduction de
'ouvrage allemancdEcologie et protection des chauv&suris en milieu forestiede Meched &

Keller a été publiée en 20@ans la revue suisé® Rhinolophe

SOS chauves-souris

Les régions recoivent de nombreux appels ddicpdiers s’interrogeant sur les chiroptéres,
phénomene qui s’est développé avaccréation du réseau (Nohlet999). La majorité de ces
personnes contacte le réseau SOS chauves-souris suite a l'installatianidiahou d’'une colonie
dans leur habitation. Si les problémes de cdhtbn apparaissent imgants ou que la personne
n'est pas tres réceptive, des bénévoles se déplaaenes lieux, afin dporter des conseils et
eventuellement de réaliser daaénagements comme un nettoyagei siune pose de bache. Cette
action permet également de recuredes chauves-souris trouvées bisss, afin de leur apporter les
soins nécessaires et lgs relacher par la suif@rthur & Lajoinie, 2004).

Actions de communication, de sgsibilisation, de formation

Diverses actions de sensibilisation et de camication ont été réalisées dans de nombreuses
régions.

Les animations autour de it européenne de la chauve-sourise sont largeent développées
ces dernieres anneées, et ont touché un nombissant de personnes (cf. tableau 2). Ceci s’est
également manifesté dans les médias qui pouteiritérét croissant@ette nuit européenne.
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Tableau 2: Bilan des animations dans le cadre ddatsmde la chauve-souris entre 1998 et 2006
Source : SFEPM

1998 | 1999 | 2000| 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Nombred’animations | 75 90 75 83 ? 73 60 81 123
Nombre de ? ? 3000 | 3173 | ? 2900 | 2153 3200 | 5000
participants
Nombre de personnes? ? 200 220 ? 200 180 216 300
mobilisées

(animateur, structur
organisatrice ...)

D

La création et la diffusion delaquettes et delettre d’information a permis de sensibiliser
différents publics. Trois plaquettest été réalisées dans le cadtepremier plan de restauration :
« Les chauves-souris, des mammiféres fascinamepBacés », « les chauves#ss et les arbres »
et « les chauves-sasret les ponts ».

rs 7

Desmuséedlits « maisons de la chauseuris » ont également été&és depuis quelques années a
I'attention du grand public, la premiére entelaétant la maison de Kernascléden (site
www.maisondelachauvesouris.chnbDes diaporamas sur les chiroptéres, des sites internet, des
expositions des panneaux d’information sgrdies visent également le grand public.

L'élaboration de fiches descriptives, d’atlas odgiux destinés a des publics plus avertis ont aussi
été realisé.

Tous les deux ans sont organiséesrégxontres nationales chiroptéresBasées a Bourges, ces
rencontres rassemblent des naturalistes s’intéresse chiroptéres et permettent des échanges
d’'information et d’expérience essentiels @yamamique du réseau chauves-souris en France.

Tous les deux ans, en alternaramec les rencontresationales, desencontres régionalesont
parfois lieu. Trois rencontres de ce type ogt @tganisées en 2007 : rencontres chiroptéres Grand
Est, Grand sud et Grand Ouest.

Le premier numéro de levue L’envol des chiros bulletin de liaison dgroupe chiroptéeres de la
SFEPM est sorti en juin 2000. Cette revue permeliffasion d’informationsde terrain entre les
chiroptérologues. Le n@iéme numéro date de mai 2006. Une autre ré\ieotusa également été
publiée.

Enfin de nombreuses actions de formation et dsib#isation ont été condugdpar le réseau SOS
chauves-souris a destination des particuliers suiten appel, aupres de Conseils généraux et de
directions départementales de I'équipement).

I.6.3. Expertise mobilisable

La liste des personnes ressourcessptibles de contribu@ la réalisation dplan de restauration

des chiroptéres, présentée en annexe 9, inclut Fes@enobilisable dans les milieux scientifique et

technique, et administratif :

— Correspondants du Ministere cparde I'environnement,

— Correspondants DIREN et des chargés de mission,

— Correspondants dans les conseils régionauxederggnéraux et collectivités locales,

— Correspondants du Ministere chargé de l'agricaltidu Ministere chargée I'industrie, du
Ministere chargé de I'équipementdai Ministére chargé de la Culture,

— Coordinateurs chiropteres régionaux,

— Spécialistes chiroptéres autmse les coordirtaurs régionaux,

— Correspondants de I'ONF, des CRPF, de 'AFSSA, du MNHN, du CNPN, du réseau des réserves
naturelles, des conservatoigisspaces naturels, de TONCFS.
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. DIAGNOSTIC DES ENJEUX ET STRATEGIE

Au vu des caractéristiques de la dynamique des populations detéhes et donc de leur faible
capacité de rétablissement, la mise en placenésures de conservation est indispensable a la
pérennité des especes de chiroptéres présentes en France.

Toutes les espéeces de chauves-souris en Franceretdgées par la loi. La protection des individus
étant insuffisante a assurer la ®stion de ces espéces, 'Euragida France ont mis en ceuvre,
chacune a son échelle, une série de mesuremEervation pour les chiropteres. Le plan de
restauration des chiropteres, période 2008-2012, g'stta la conservation de la totalité des 33
especes présentes en France. Il est la cotitnudu plan de restauration rédigé en 1999 pour la
période 1999-2003. Suite au premier plan de regtanrain bilan et une évaluation ont été réalisés
(SFEPM, 2004 ; Moeschleat al, 2005). L'évaluation a permis g@oposer des améliorations a
apporter lors de la réahtion d’'un second plan.

De tous les plans de restauration, celui des chirepist particulier dans la mesure ou il concerne
I'ensemble d’'un groupe, et non une seule espécturthun si grand nombre d’espéces dans une
méme démarche de conservation rend le prosedsuéflexion plus complexe, notamment en ce
gui concerne le choix des actions a mettre en ee@ependant, cette caractéristique permet, entre
autres, d’assurer la protectioredpéces dont on ne connait que frés I'état deconservation en
France ou d’espéces plus sensibles a certaines menaces.

Ainsi le présent plan propose uneigg d'actions dont 'ensemble vigda protection de la totalité

des espéces de chiropteres. Lanpthoisit et priorise de mangeréaliste des actions a mettre en

ceuvre et les détaille de manignecise. Il est nécessaire de pger les actions en amont et de

fournir un plan réaliste quant ampérations a mener a bien engians. Le choix des actions est

complexe. En effet, il doit prendre en compte legrjtés nationales, sans pcautant perdre de vue

les objectifs européens. Avant d’intégrer unecsciu plan de restauratioil convient d’identifier

les risques et les obstacles qui poemafreiner sa réalisation. Efffet, les actions du plan doivent

répondre a plusieurs critéres :

- l'objectif doit étre relativement spécifique,

- le niveau d’atteinte de cet objectif doit étre mesurable,

- le projet d’action doit rester raisonnablement ambitieux et réaliste, notamment en termes de
moyens humains a mettre en ceuvre.

Le Ministere en charge de I'environnement a souhiaitéuveler le premier @h de restauration des
chiropteres en impliquant les régions desrdalaction du rapport (DERN et coordinateurs
régionaux). Cette démarche vise notamment &oédas une stratégie plusn accord entre les
différentes parties, ainsi qu’a permettre une mequarticipation et interactivité des partenaires,
lors de la réalisation du plaA. cet effet, un budget spécifique pdarconservation des chiroptéeres
est alloué annuellement & chaque DIREN par ladiion de la Nature et des Paysages du Ministére
en charge de I'environnement. A I'échelle régionale, il a pour ambition d'étre démultiplié par
d’autres financements.

Il est également prévu de décliner ce plational en plans régionx d'action (ou plans de
restauration régionaux). Le plan destauration national gede guide et fixe les actions d’enjeu
national. Quant aux plans régionaux, ils reprennent une trame similaire, en intégrant les actions
nationales auxquelles s’ajemt des actions spécifiques auxeer régionaux. Ces plans regionaux
doivent étre le fruit d'un échangmntre les DIREN, les autres sees de I'Etat, les collectivités
territoriales, les chiroptrologues locaux et les réseaux associatifs.
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Le plan 2008-2012 prévoit également la désignatiom dpérateur afin d’animer la réalisation du
plan et de promouvoir la dynamique du résedu &clll.4.1.). En effet, les activités pour la

conservation des chauves-sourigiégeloppent de maniére disparatlon les régions. La présence
d’une structure au centre de eettynamique devrait permettre oheilleurs échanges et un soutien
aux actions régionales.

Lors du premier plan de restauration, les effayht été dirigés verke suivi des populations,
I'amélioration des connaissances/’gtformation et la sensibiligéon, les actions de protection de
gites étant proposées aux partenaires finan@gisnaux et locaux. D’un commun accord entre les
commanditaires du plan et leurs partenaires sfigares, les actions d@rotection constituent
I'objectif phare de ce projet.

Un objectif du plan actuel est également d’étresppérationnel que le préedd en détaillant les
actions a mettre en ceuvre par le biais de fielsiens. Une catégorisatiales actions est prévue.

Les actions du plan de restatima ont été définies selon teogrands axes de travail :
e protéger,
e améliorer les connaissances,
e informer et sensibiliser.

Ces axes correspondent aux trois aspects essemidis conservation des chiroptéres. lls sont
indépendants de I'objectif final ddhaque action et plusieurs axg=uvent rentrer en compte dans
une méme action.

Le degré de priorité (de 1 a 3) prend en coniggenotions d’urgence et de nécessité. Les actions
sont notamment priorisées en fonction des espgeésgsus sensibles. De plus, les actions répondant
a un enjeu européen bénéficient de forts degrgsideté au niveau rienal (priorité 1 ou 2).

La création d’'indicateurs de suivi permettra d'é&ealle niveau d’atteintele chaque action, au
cours de la réalisation du plan &t terme de celui-ci. On privilégie la mesure des indicateurs
d’actions et de moyens. Les indieurs de résultats (évolutionsdqeopulations de chiropteres) sont
en effet peu fiables au terme de cing pour évaluer I'efficacité d’une action.

Les fiches actions fournissentsdaformations telles qu’un caleneir de réalisation, la méthode
envisagée pour la réalisation dlaction et les indicateurs de suivi permettant d’évaluer son
exéecution.

L’état des lieux a permis de définir des enjeux dunple restauration qui seront déclinés en actions
prioritaires.

1. Concevoir des solutions a long terme pw la conservation des chiropteres :
Il est nécessaire de concevoir des actions qui a@tiom a se poursuivre aela du présent plan de
restauration.

2. Répondre aux obligations européennes et internationales de conservation des
chiropteres :

Outre les objectifs eur@ens du réseau Natura 2000, le pdanrestauration des chiropteres doit

satisfaire aux résolutions datcord Eurobats et autresnventions intenationales.

3. Protéger un réseau de gites favorables aux chiroptéres :

Cet objectif de protection doit porter sur tous igses de gites des chiropteres : gites de mise-bas,
d’hibernation et de transit. Il s’agit la d’étmbun réseau de gites, suffisamment dense pour
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permettre la préservation des popuwlas actuelles de chiroptéresdet les restaurer lorsque I'état
actuel de conservation est mauvais.

4. Préserver les terrains de chasse et lesrddors de déplacement des chiropteres :

La disparition de terrains de chasse prapi@ix chiroptéres est due a une évolution de
I'aménagement des espaces ruraux. La protediésnndividus doit étre accompagnée du maintien
des habitats essentiels a chaque &apeycle de vie de I'espece considérée.

5. Réduire les facteurs de mortaté directe des chiropteres :
Le plan de restauration doit viser a réduiremartalité directe des chiroptéres : par collision
(infrastructures de transpgpéoliennes), par empoisonnement, par destruction volontaire...

6. Soutenir le fonctionnement des résaix de conservation des chiropteres :

L’échange d’informations et la dynamique enpa&tenaires impligués dans la conservation des
chiroptéres est indispensable a une mise en cefficace des actions, en particulier pour le réseau
des chiroptérologues compossentiellement de bénévoles.

7. Améliorer la connaissance des populations d’especes :

L’efficacité des actions deonservation dépend notamment duealy de connaissaex relatif a la
biologie et I'écologie des chiropteres. Des lacum@saraissent qui méritent d’étre comblées pour
proposer des solutions techniques concrétes et efficaces.

8. Centraliser, partager et diffuser les connaissances existantes :
Au vu des difficultés de recueil d'informationgje centralisation des données est indispensable.

9. Encourager la participation activea la conservation des chiroptéres :

Différents publics peuvent se trounven contact avec des chauvesfsou étre amenés a prendre
des décisions concernant leuiiteg ou leurs domaines vitaux. dastruction de chauves-souris,
directe ou indirecte, est souvehte a un manque d’informations ou @mseils, aussi bien pour les
professionnels que pour les partictgiell est important d’'informer ede sensibiliser les différents

publics, afin qu’ils s’approprient le devenir des optéres et deviennentnremémes acteurs de leur
conservation.

Page 29



Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

MISE EN (EUVRE

.1.

LISTE DESACTIONS D'’ENJEU NATIONAL

Cette partie liste puis détaille les actions alisén dans le plan de restauration. Il s’agit ici
uniqguement d’actions de prioritdationale. En effet, les actiorde priorité régionale seront
intégrées dans les plans régionaux d’action.

Les actions sont présentées sous forme de tablawe®,le degré de prioritt les axes de travail
correspondants. Les actions seront détaillées elieinent dans ce plan par le biais de fiches
actions (cf. § 111.2.).

Le tableau ci-dessous mentionne desons a réaliser, leur degré déopté et leurs axes de travail
en fonction des entrées suivantes: « gites »,bikats hors gites », « suivi », «réseau » et
« sensibilisation et information ».

Tableau 3: Liste des actions de protemn & mener pour le PRC 2008-2012

Axes de travail
O
0 =
g s |22 g8
i , i A () - (© R4
n° Intitulé de I'action De_gr_e, € 2 | Qo oF
priorite % S % £ =
L |BE|L3
<8 |=?
1 Rédiger et mettre en ceuvre des plans de restauration régionaux 1 X X X
pour les chiroptéres
Poursuivre 'aménagement et la protection physique et/ou
2 | réglementaire des gites d’'importariaternationale et nationale 1 X
pour les chiroptéres
Actualiser l'inventaire des gites protégés et a protéger pour les
0 3 : N 1 X X
Q chiropteres
10 Elaborer et mettre en ceuvre des solutions techniques répondant a la
4 | mise en sécurité des mines orges et autres gites souterrains 1 X
artificiels
Coopérer avec les administrations décentralisées chargées du
5 LS : N o X 1 X X X
patrimoine culturel pour la protéon des gites dans les batiments
Elaborer et mettre en ceuvre une méthodologie pour la prise en
6 | compte des chiroptéres lors dectmstruction et de I'entretien 1 X X
d’infrastructures et autres ouvrages d’art
Evaluer I'efficacité de systéms de réduction d’'impact des
7 . 2 X X
o infrastructures de transport
5 8 Améliorer les connaissances sur fiatt des éoliennes et les zones > X
% a risques
2 9 Prendre en compte la conservation des chauves-souris dans la 2 X X X
1% gestion forestiére
£ Fournir des éléments de méthode pour intégrer les zones
o] . . N . . . .
© | 10 | importantes pour les chiropteres dans les inventaires du patrimoine 3 X X
T
naturel
Rédiger un cahier des charges pour I'élaboration d’études sur |es
11 . . \ 2 X
habitats de chasse des chiroptéres
Collecter les informations sur les substances chimiques autorisées a2
12 : N X X
la vente et leurs effets sur les chiropteres
s |13 Elaborer et valider des protoesl nationaux de prospection et de 1 X
S suivi des populations de chiroptéres
" 14| Réaliser le suivi des espéeces de chauves-souris X

Page 30




Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

Axes de travail

O
L |82y 3
i , i A (D) - (© R4
n° Intitulé de I'action Degre ,de 2 | QalTF
priorite Q 2| g2
(@] = @© =0
f |2E|L5
E 3 cwm
15 | Développer une base de données nationale X X
s |16 Organiser la gestion des opérations et des données concernant le X
= marquage et la collecte de matériel biologique a usage scientifique
n 17 Améliorer I'harmonisation de I'efib de prospection au niveau 3 X
géographique
Organiser un systéme centralisé de ressources bibliographiques et
18 . , L2 2 X X
techniques se greffant sur une base de données préexistante
Etablir un systéme de formationtimemale pour le suivi et I'étude
X | 19 | des chiroptéres, en particulier pour la procédure de délivrance|des 2 X X
s autorisations de capture
3 . . ~ —— -
P Maln_tenlr et/ou accroitre les activités du réseau SOS Chauves 2 X X X
souris
21 | Poursuivre I'épidémiosurveillanake la rage chez les chiroptéres X X
Valider la fiche de procédure permettant une rapide collecte de
22 . S . ) R 2 X
données en cas de forte mortalité de populations de chiroptéres
c Réaliser des actions dans le cadre des nuits européennes de la
=5 chauve-souris
9 © | 24 | Former des professionnels de terralimévelopper des partenariats X
o % 25 | Mettre a disposition des fiches de synthése pour chaque espéce X
% = Accompagner les nouveaux relais d’'information et de
o ©| 26| sensibilisation sur les chauves-souris 2 X
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.2.

DETAIL DES ACTIONS D’ENJEU NATIONAL

Fiche action O : Fiche explicative

Axe de travail :

Protéger / Etude / Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

Période concernée sur les cing ans du plan

Degré de priorité :

De 1 (priorité la plus forte) a 3 (priorité la plus faible).

Objectif de l'action :

Obijectif & atteindre

Méthode :

La ou les méthodes qui vont étre utilisées

Indicateurs de suivi :

Indicateurs d’action, indicateur de moyens, plus rarement indicateun de

résultat (cf. § I1)

Régions concernées :

La plupart des actions seront organisées au niveau national, mais s
mises en ceuvre au niveau régional. Plusieurs régions, voire toutes
régions, peuvent étre concernées.

Certaines actions sont mises en ceuvre au niveau national.

eront
es

Especes prioritaires :

Espéces plus particulierement visées par cette action.

Especes ciblées :

Une, souvent plusieurs, parfois toutes les espéces suivantes peuvent étre

concernées par une action :

Petit rhinolophe, Grand rhinolophe, iRblophe euryale, Rhinolophe de

Méhely, Murin de Daubenton, Murin de Capaccini, Murin des marais,

Murin & moustaches, Murin d’Alcathoe, Murin de Brandt, Murin

de

Bechstein, Murin de Natterer, Murin a oreilles échancrées, Grand murin,

Petit murin, Murin du Maghreb, Noctule commune, Noctule de Lei

Grande Noctule, Sérotine commun&érotine de Nilsson, Sérotine

bicolore, Pipistrelle commune, Pipistrelle pygmée, Pipistrelle
Nathusius, Pipistrelle de Kuhl, Vespere de Savi, Oreillard roux, Ore
gris, Oreillard montagnard, Babtelle d’Europe,
Schreibers, Molosse de Cestoni

Minioptére de

sler,

de
llard

Evaluation financiére :

Fourchette financiére indicative, lorsque cela est possible et pertine

Les financements pourront provenir staurces différentes que le plan ne

précise pas, étant entendu que le financement dépend d’accord de
partenariat a obtenir au début de I'action. Cette entrée est renseigne
pour un an ou pour la durée du plan ou par action.

Pilote de I'action :

Principal organisateur de I'action. Il peut y avoir un pilote au niveau
national et un pilote au niveau régional.

Partenaires potentiels :

Liste non exhaustive des partenaires (financiers, technigues et/ou
scientifiques) pouvant prendre part & la mise en ceuvre de I'action
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Fiche action 1 : Rédiger et mettre en ceuvrées plans de restauration régionaux pour les
chiropteres

Axe de travail : Protéger / Améliorer les conisaances / Informer et sensibiliser
Calendrier de 2008 pour la fin de rédaction / Mise en ceuvre sur la durée du plan
réalisation :

Degré de priorité : 1

Objectif de l'action : Décliner les actions nationales

Identifier les enjeux régionaux spécifiques
Rechercher des coopérations régionales

Assurer la coordination des actions régionales

Méthode : Dans chaque région :
Constituer le comité de pilotage régional

Rédiger le plan selon le cahier des charges national en prenant en
compte le bilan du suivi des populations et des sites et les actions
conduites durant la période 2000-2007.

Faire valider le plan par le CSRPN et transmettre le plan au Ministére
chargé de I'environnement

Mettre en ceuvre et assurer une animation suffisante
Trouver les financements nécessaires

Réaliser une évaluation a la fin du plan

Indicateurs de suivi : Nombre de plans régionaux rédigés / 22

Nombre d’actions mis en ceuvre / nombre d’actions prévues
Moyens humains (permanents salariés et bénévoles)
Moyens financiers

Bilan annuel des actions / 22

Régions concernées : | Toutes les régions
Espéces prioritaires :

Especes ciblées : Toutes les espéces
Evaluation financiére : | Non précisée
Pilote de I'action : DIREN

Partenaires potentiels : | Collectivités territoriales, réseaux associatifs, services de I'Etat,
organisations professionnelles, CSRPN, gestionnaires d’espaces,
établissements publiques, partenaires privés, ...

Remarque : Une dotation forfaitaire existe pour la rédaction et la réalisation des plans de restauration
régionaux. Elle était de 7000 € en 2007.
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Fiche action 2 : Poursuivre 'aménagement et la protection physique et/ou réglementaire des

gites d’'importance internationale et nationale

pour les chiropteres

Axe de travail :

Protéger

Calendrier de
réalisation :

Durée du plan

Degré de priorité :

1

Objectif de l'action :

Protection des gites

Méthode :

Dans la liste des gites a protéger, définie par l'inventaire 2004 (une
a jour sera utilisée, dés qu’elle sera disponible, cf. action 3), recenst
annuellement les gites a protéger giortance internationale et nationa

Décider des aménagements et dertstection adéquate pour tous les
gites identifiés,

mise
Br
e

Aménager et/ou protéger au moins 5 gites d'importance internationale et

nationale par an, pendant la durée du plan.

Indicateurs de suivi :

Nombre de gites protégés / Nombre de gites a protéger
Moyens financiers engagés

Régions concernées :

Toutes les régions

Especes prioritaires :

Espéces de I'annexe |l dedaective Habitat-Faune-Flore

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Protection physigue : une moyenne de 10 000 € / gite

Pilote de I'action :

Opérateur en lien avec la DIREN coordinatrice a I'échelle nationale |

DIREN a I'échelle régionale

Partenaires potentiels :

Services de I'Etat (Préfectures, DIREN, DDAF, collectivités territorig
...) propriétaires, opérateur, chiroptérologues, sociétés de travaux
publics.

les,
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Fiche action 3 : Actualiser I'inventaire des gites protégés et a protéger pour les chiropteres

Axe de travalil :

Améliorer les connaissances / Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

2008-2009

Degré de priorité :

1

Objectif de l'action :

Connaitre les gites d'intérét pour les chiroptéres

Méthode :

A I'échelle régionale :
Tenir a jour les listes régionales des gites d’importance pour les
chiroptéres

A I'échelle nationale :
Rassembler les listes régionales des gites protégés et a protéger et
données associées (gites d’hibernatitesgestivaux, gites de transit)

Réflexion sur la méthode de hiérarchisation des gites tenant compte
recommandations d’Eurobats

Appliquer la méthode de hiérarchisatipermettant de classer les gites :

importance internationale, natidearégionale ou départementale

Diffuser l'inventaire vers les réseaux, la DIREN coordinatrice, la DN
le secrétariat Eurobats

les

» des

P et

Indicateurs de suivi :

Nombre de listes a jour / 22

Inventaire actualisé au plus tard fin 2009

Nombre de destinataires pour la d#ilon de I'inventaire national faite
par la DNP et la DIREN coordinatrice en 2010

Diffusion des inventaires régionaux par les DIREN et les DNP de ch
région

aque

Régions concernées :

Toutes les régions / Action de niveau national

Espéces prioritaires :

Especes ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Echelle nationale : inclus datksfinancement de I'opérateur

Pilote de I'action :

DIREN en lien avec les groupes chiropteres régionaux (échelle
régionale), opérateur (échelle nationale)

Partenaires potentiels :

Chiroptérologues, réseaux associatifs, gestionnaires d’espaces, seq
Eurobats

rétariat
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Fiche action 4 : Elaborer et mettre en ceuvre des solutions techniques répondant a la mise en

sécurité des mines orphelines et autres gites souterrains artificiels

Axe de travail :

Protéger

Calendrier de
réalisation :

2009 / durée du plan

Degré de priorité :

1

Objectif de l'action :

Conserver des gites de chiroptémsg en assurant la sécurité des
personnes.

Méthode :

Réflexion sur le sujet et rédactidtune circulaire interministérielle
faisant état des solutions envisagées

Diffusion de la circulaire aux autorités concernées afin d’aboutir a u
solution réglementaire a long terme

Indicateurs de suivi :

Circulaire rédigée et diffusée
Nombre de sites traités et conservés / nombre de mines orphelines

Régions concernées :

Action de niveau national

Especes prioritaires :

Minioptére de Schreibers et les autres espéces utilisant les sites en
période de mise-bas

Espéces ciblées :

Toutes les espéces utilisant les cavitéemime gites d’hibernation, d
mise-bas ou de transit

e

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de l'action :

DNP

Partenaires potentiels :

Ministéres concernés (chargé de I'environnement, chargé de la cult
chargé de l'industrie), DIRENoordinateurs régionaux du groupe
chiroptéres de la SFEPM, DRAC, DRIRE, BRGM, collectivités
territoriales, archéologie minieérearc Naturel Régionaux, opérateur.

jre,
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Fiche action 5 : Coopérer avec les administrations décentralisées chargées du patrimoine
culturel pour la protection des gites dans les batiments

Axe de travail :

Protéger / Améliorer les conisaiances / Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

2008 / Durée du plan

Degré de priorité :

1

Obijectif de I'action :

Conserver les gites a chiroptéres dans les batiments

Méthode :

2008 :

Rédiger et diffuser une circulaire en direction des DRAC relative a la

protection des chauves-souris dans les batiments et informer les
administrations décentralisées et les collectivités territoriales

Dans la durée du plan :
Transmission au niveau régional de la liste des batiments classés e

[

permission d'accés a des chiroptérologues pour réaliser une prospection

de ces batiments

Prospection par les chiroptérologues des batiments, en priorité ceux qui

vont faire I'objet de travaux, afin de localiser les chauves-souris
présentes dans le batiment.

Dispenser une formation technigdes conservateurs de monuments
historiques sur la protection des chauves-souris dans les batiments
création d’'une plaquette « les chauves-souris et les batiments »

Conseiller les maitres d’ouvrages et lesrdg en charge de I'entretien
des travaux sur des problemes spécifiques concernant la protection
chauves-souris dans les batiments

Valorisation de la présence des chauves-souris dans les batiments
historiques touristiques

et

et
des

Indicateurs de suivi :

Circulaire rédigée et diffusée

Liste transmise

Nombre de batiments expertisés / Nombre de batiments sur la liste
Nombre de personnes formées

Régions concernées :

Toutes les régions

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Espéces utilisant les batiments comme gite

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Ministére chargé de la culture en association avec le Ministére char
I'environnement (échelle nationy/@RAC en association avec les
DIREN (échelle régionale)

Partenaires potentiels :

Opérateur, chiroptérologues, ABEgllectivités territoriales et locales,
propriétaires.
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Fiche action 6 : Elaborer et mettre en ceuvre unméthodologie pour la prise en compte des
chiroptéres lors de la construction et de I'entretien d’infrastructures et autres ouvrages d'art

Axe de travail :

Protéger / Informer et sensibiliser

Calendrier de 2008-2010
réalisation :
Degré de priorité : 1

Objectif de l'action :

Fournir a travers un document synthétique et spécifique aux chiropt
tous les éléments nécessaires aux organismes réalisant des infrastr
et constructions (routes, lignes ferroviaires, ponts), pour limiter la
mortalité.

eres
uctures

Méthode :

Synthétiser et mettre a jour les connaissances scientifiques et ce

['état de I'art dans ce domaine, sur la base des documents existants.

Ce document, ayant pour but de limilar mortalité et de prendre ¢
compte les chauves-souris, proposera une méthodologie pour :

- I'étude des chiropteres lors desjets de conception d'infrastructures
- la réalisation et le suivi (fiche 7) des ouvrages de protection des e
et de leurs habitats

- les éléments spécifiques a prendre en compte lors de la réalisatig
restauration des ouvrages d'art en fesamt I'accueil des chauves-sou
le cas échéant

Ce travail nécessitera au préalable une analyse de la bibliographie,
évaluation avec les experts du contenu des documents scientifiqueg
techniques existants, notamment ceux de I'Equipement, un suivi de
de collisions et de sites bénéfidiale mesures de réduction d'impact.

Préparer un plan de diffusion et diffuser ces compléments auprés ds
services techniques concernés

les de

N

speces

netla
rs

une
et
sites

Indicateurs de suivi :

Editions des documents
Nombre de destinataires

Régions concernées :

Action de niveau national basée sur des expériences régionales

Espéces prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

SETRA

Partenaires potentiels :

Opérateur, Ministére chargé de I'environnement, Ministére chargé de

I'équipement, collectivités territorialesxperts, chiroptérologues, CET]|
sociétés d’'autoroutes, RFF, Directilnterdépartementale des Routes,
Service de Maitrise d’'Ouvrage, VNF
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Fiche action 7 : Evaluer I'efficacité de systems de réduction d'impact des infrastructures de

transport

Axe de travail :

Protéger / Améliorer les connaissances

Calendrier de 2008 a 2010
réalisation :
Degré de priorité : 2

Objectif de l'action :

Améliorer les connaissances sur lartalité liée aux infrastructures de
transport et les mesures permettant de la réduire

Méthode :

Rassembler les données concernant les systémes de réduction d'imppact

en France

Sélectionner quelques sites bénéficiant d’un tel systeme, ainsi que des

sites témoins

Etablir un protocole de suivi des sites et une fiche de suivi.

Collecter les données et les rassembler dans une méme base de données

aupres des organismes locaux qui secbargés de la surveillance

Analyser régulierement les résultats

Indicateurs de suivi :

Nombre et type de systémes de réduction d'impact mis en place et
Bilan rédigé

5UIVIS

Régions concernées :

Toutes les régions

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

SETRA

Partenaires potentiels :

Opérateur, chiroptérologues, DIREN, bureaux d’études, RFF, Musé
de Bourges, MNHN, collectivités territoriales, sociétés d’'autoroutes,
CETE, groupe de travail Eurobats.
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Fiche action 8 : Améliorer les connaissances sliimpact des éoliennes et les zones a risques

Axe de travalil :

Améliorer les connaissances

Calendrier de 2010 a 2012
réalisation :
Degré de priorité : 2

Objectif de l'action :

Evaluer et limiter I'impact des éoliennes sur les chiroptéres

Méthode :

Centraliser les études sur I'impates éoliennes sur les chiroptéres

Etudier les flux migratoires et des voies de passage dans quelques
test

Finaliser le protocole de suivi de la mortalité des chiropteres en fong
des recommandations d’Eurobats

Suivre la mortalité des chiropteres dans quelques sites éoliens

Diffuser le protocole d’étude d’'impact et le protocole de suivi de la
mortalité

Engager les collectivités et les développeurs éoliens a prendre en ¢
ces protocoles et les recommandations d’Eurobats

sites

tion

ompte

Indicateurs de suivi :

Nombre de sites étudiés (flux migratoires)
Nombre de parcs éoliens suivis (mortalité) / nombre de parcs en act
Nombre de documents diffusés

ivité

Régions concernées :

Toutes les régions

Espéces prioritaires :

Toutes les espéces de haut vol : Noctules, Minioptére de Schreibers

Pipistrelle de Nathusius, Sérotines

Py

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

DIREN, DDEA, Développeurs éoliens, collectivités territoriales, insti
de recherche, MNHN, chiroptérologues, EDF, LPO, AVES

futs
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Fiche action 9 : Prendre en compte la conservatiodes chauves-souris dans la gestion forestié

e

Axe de travail :

Protéger / Améliorer les conisaiances / Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

Durée du plan

Degré de priorité :

2

Objectif de l'action :

Etudier pour améliorer les connaissas, tant du point de vue de la
recherche appliquée que de la protection directe de gites.

Protéger les gites et mettre en pldes pratiques de gestion prenant e
compte les chiroptéres dans la gestion courante, notamment dans ¢
contractuel sur la protection des habitats.

Former des gestionnaires forestiers.

n
5 cadre

Méthode :

a) Etudier :

1. recherche de gites de mise-bas de chiroptéres forestiers, et
alimentation d’'une base nationale sur les arbres-gites, en forét
publique

2. suivi de sites expérimentaux pauaieux connaitre la maniére dont
les chauves-souris réagissent gdation forestiére, pour améliorer
les techniques de gestion forestiére (forét publique et forét privé

3. suivi sur le moyen terme de I'activité des chauves-souris en foré
les divers types de peuplements forestiers, alimentation d’'une b
nationale (forét publique et forét privée)

b) Protéger :

1. maintien de tous les arbres connus pour héberger des colonies
reproduction de chiroptéres. Ce misgn s’applique aussi longtemp
que ces arbres sont effectivement utilisés ou utilisables au cours
cycles successifs de reproduction et pour autant que leur destru
I'altération ou leur dégradation remette en cause I'accomplissen
des cycles biologiques (forét publique ; forét privée selon les
connaissances des propriétaires)

2. mise en place dans les foréts publiques d'un réseau fonctionnel
d’arbres propices a accueillir les chiroptéres, a partir du maintier
d’arbres isolés et d'llots de vieux bois en connexion,

3. mettre en application les propositions de gestion de la synthése
Meschede & Heller (2003) sur quelques foréts pilote (foréts
publiques, contrats Natura 2000)cetmmencer a suivre leurs effets

4. vérifier la concordance des documents de gestion avec les
propositions pour laanservation des chauves-souris en forét
publique

c) Former :

1. continuer a proposer le stage natl de formation généraliste a
destination des gestionnaires d’espaces naturels, dont les forest

2. mettre en place un stage national spécifique de formation ala g
conservatoire des foréts,

3. mettre en place dans chaque région un marteloscope pour form
forestiers a la prise en comptesdchiroptéres lors de la désignatio
des arbres a exploiter en forét publique

4. diffuser régulierement de I'information sur les découvertes liées
chauves-souris en forét dans legues destinées au monde foresti

E)
t sur
ase

de
S
5 des
ction,
ent

Py

iers,
pstion

er les

5. intégrer les enjeux de préservation des chiroptéres dans les
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formations initiales forestieres.

Indicateurs de suivi :

Nombre de publications,

Nombre de marteloscopes « chiroptéres »,

Nombre de forestiers formés,

Nombre de foréts pilotes,

Proportion de gites de mise-bas conservés/ceux découverts,

Nombre de foréts avec un réseau de gites suivis (arbres isolés et Tlg

Proportion de foréts publiqgues dontdecument de gestion propose (
mesures favorables aux chauves-souris

Nombre d'arbres a cavités favorables aux chiroptéres main
potentiellement

ItS)
les

tenus

Régions concernées :

Toutes les régions

Espéces prioritaires :

Murin de Bechstein, Barbastelle d’Europe, Noctule commune, No
de Leisler, Murin de Natterer, @ilards , Grande Noctule, Muri
d’Alcathoe, Murin de Brandt, Piglrelle de Nathusius, Murin
moustaches, Pipistrelle commune.

ctule

a

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

55 000€/an, soit 275 000€ au total, dont 50% pour des actions régig

nales

Pilote de I'action :

Réseau Mammiferes de 'ONF.

Partenaires potentiels :

Opérateur, SFEPM, ONF, CNPPF/CRPF, FNCOFOR, DD
Ministére(s) chargé(s) des forétBF, ATEN, gestionnaires forestier
écoles forestieres.

AF,
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Fiche action 10 : Fournir des éléments de méthedoour intégrer les zones importantes pour les
chiroptéres dans les inventaires du patrimoine naturel

Axe de travalil :

Protéger / Améliorer les connaissances

Calendrier de
réalisation :

2010 pour la méthode / 2012 pour I'application

Degré de priorité :

3

Objectif de l'action :

Elaborer une méthode pour délimiter les zones importantes pour les
Chiroptéres en vue de définir les périmetres des sites suivants : ZN
APPB, RNR, RNN, Natura 2000.

EFF,

a

Méthode :

Identifier les critéres permettant délimiter les zones importantes pod
les chauves-souris en prenanttempte entre autres : les zones de
chasse confirmées ou potentielles, les gites (1) concernés et leur pr
environnement...

Proposer l'intégration a l'inventaire ZNIEFF des sites identifiés comi
importants au niveau départemental

Proposer l'intégration des sites les plus remarquables au réseau N&
2000 s'ils n'y figurent pas et/@aw réseau des espaces protégés.

=

oche

tura

Indicateurs de suivi :

- Méthode validée

- nombre de sites nouvellemensanits a I'inventaire ZNIEFF

- nombre de sites ou extension de sites proposés a Natura 2000
- nombre de sites nouvellement protégés réglementairement

Régions concernées :

Action de niveau national (méthoda@)appliquer dans les régions
(inventaires)

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

MNHN (USM 308-SPN), groupe chiroptéeres de la SFEPM, DIREN,
CSRPN
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Fiche action 11 : Rédiger un cahier des charges pour I'élaboration d’études sur les habitats @

chasse des chiroptéres

Axe de travail :

Améliorer les connaissances

Calendrier de
réalisation :

2008 (réflexion) / 2010 (rédaction)

Degré de priorité :

2

Objectif de l'action :

Inciter les chiroptérologues a conduire de maniere autonome mais
standardisée des études suitéggmins de chasse des chiroptéres

Méthode :

Collecter et analyser la bibliographie. Réflechir entre experts afin

e

d’établir des protocoles pour I'étude des terrains de chasse en fonction

des caractéristiques des espéces atuant I'utilisation de techniques
non invasives par oppositioria radiolocalisation

Rédiger et diffuser un cahier des charges incluant les protocoles d’é
les méthodes d’analyse des données (cartographie, tables SIG, trai
statistique), les moyens matériels et humains a envisager, ainsi que
conseils pratiques.

Indicateurs de suivi :

Document rédigé
Nombre de documents diffusé@® consultations en ligne

Régions concernées :

Action de niveau national

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

DIREN, chiroptérologues, laboratoires de recherche, MNHN
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Fiche action 12 : Collecter les informations sules substances chimiques autorisées a la vente

leurs effets sur les chiropteres

Axe de travail :

Protéger / Améliorer les connaissances

Calendrier de
réalisation :

2008 (diffusion de la liste) / Durée du plan (collecte des informations

Degré de priorité :

2

Obijectif de 'action :

Eviter la mortalité des chauves-souris par les pesticides

Méthode :

Diffuser la liste des pesticides arig#s a la vente : phytosanitaires et
biocides

Rassembler les informations existantes sur les effets de ces produit
les chiroptéres (cf. fiche 22)

Assurer une remontée rapide des informations en cas de mortalité
occasionnée directement ou indirectement par I'utilisation de pestici

Indicateurs de suivi :

Diffusion de la liste
Nombre d’analyses positives aux pesticides trouvées/nombre d’ana
effectuées

Régions concernées :

Action de niveau national

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

DPPR, DGAL, chiroptérologues, MNHN, Laboratoires vétérinaires
départementaux (DDSV)

et

~—

S sur

des.

yses
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Fiche action 13 : Elaborer et valider des protocoles nationaux de prospection et de suivi deg

populations de chiroptéres

Axe de travail :

Améliorer les connaissances

Calendrier de Fin 2008
réalisation :
Degré de priorité : 1

Objectif de l'action :

Harmoniser la nature des données collectées dans les régions, afin
rendre possible la comparaison de données au niveau national

Méthode :

- Organiser une réflexion au sein de la coordination chiroptéres autq
des thémes suivants :

détection ultrasonoreharmoniser les relevés acoustiques (grace a um

de

ur

détecteur d'ultrasons), en déclinant les méthodologies en fonction des

objectifs d'étude, des types de détexteet des niveaux de formation d
observateurs, sur la base des travaux existants.

capture: harmoniser le recueil des données (liste des données
biométriques indispensables a récolter)

suivi des colonies de mise badonner un cadre de suivi (s'appuyer su
les protocoles déja mis en place pour le Murin & oreilles échancrées
Minioptére de Schreibers), s’accorder sur les dates de suivis (avant
la mise bas), la méthodologie, les recueils de données.

suivis hivernaux établir une charte de bonne conduite, définir les
modalités de comptage

- Rédiger et valider des protocoles nationaux de prospection issus @
cette réflexion (validation par le MNHN en collaboration avec les
experts)

Indicateurs de suivi :

- Recommandations pour les relevés acoustiques rédigées et diffus
- Recommandations pour les reledés données de capture rédigées
diffusées

- Cadre de suivi des colonies de mises bas rédigé et diffusé

- Charte de bonne conduite pour les suivis hivernaux rédigée et difft

Régions concernées :

Action de niveau national

Espéces prioritaires :

Especes ciblées :

Toutes les espéces

es

=

etle
apres

pes

Isée

Evaluation financiére :

3 000 a 5 000 euros

Pilote de l'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

Groupe chiroptéres de la SFEPM, MNHN (USM 305-CRBPO et 308
SPN), chiroptérologues étrangers

Cf annexe n°13
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Fiche action 14 : Réaliser le suivi des espéces de chauves-souris

Axe de travalil :

Améliorer les connaissances

Calendrier de
réalisation :

Durée du plan

Degré de priorité :

1

Objectif de l'action :

Collecter des données permettant d’évaluer les tendances d’'évoluti
populations de chiropteres en France

bn des

Méthode :

- Mettre en ceuvre les protocoles établis dans le cadre de I'action 13

- Organiser une réflexion afin de déterminer les espéces indicatrices

suivre (cf. annexe 13 pour le suivi des espéces communes).

- Centraliser les données et les analyser (cf. action 15)

Indicateurs de suivi :

- Nombre de personnes engagées dans le suivi annuel selon les
protocoles nationaux

- Liste des espéces indicatrices élaborée

- Rapport final sur les tendances évolutives des populations de
chiroptéres en France

Régions concernées :

Toutes les régions

Espéces prioritaires :

Espeéces indicatrices, espéces de I'annexe Il de la directive habitats
especes de la liste rouge francaise

Especes ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

Chiroptérologues, DIREN, DRAC, Fédération Francaise de Spéléologie,

MNHN (USM 305-CRBPO), propriétaires
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Fiche action 15 : Développer une base de données nationale

Axe de travalil :

Améliorer les connaissances / Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

2010

Degré de priorité :

1

Objectif de l'action :

Permettre une analyse, réguliére et relativement aisée, de données
suivis, pour dégager des tendas d'évolution des populations
frangaises de chiroptéres

de

Méthode :

Mettre en place une réflexion nationale afin de fixer les caractéristiq
et les modalités de fonctionnemetine telle base : données transmis
organismes rassemblant les données...

Rédiger un cahier des charges

Désigner un opérateur technique

Rédiger un recueil de procéduretdmsmission et de validation des
données

Créer et alimenter la base de données

ues

Indicateurs de suivi :

Cahier des charges rédigé

Procédures rédigées

Base opérationnelle

Nombre de régions alimentant cette base

Régions concernées :

Toutes les régions

Espéces prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Groupe chiroptéres de la SFEPM

Partenaires potentiels :

DNP, MNHN, DIREN, groupe chiroptéres de la SFEPM
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Fiche action 16 : Organiser la gestion des opératis et des données concernant le marquage
la collecte de matériel biologique a usage scientifique

Axe de travail :

Améliorer les connaissances

Calendrier de 2008
réalisation :
Degré de priorité : 2

Objectif de l'action :

Organiser les opérations face aux demandes croissantes de marqug
de collecte d’échantillons biologiques

age et

Méthode :

Marquage
1) Organiser la commande et la délivrance de bagues
2) Désigner un organisme en charge de la commande et de la
délivrance des bagues
3) Organiser la centralisation/coordination des données de
marquage

Matériel biologique
4) Lister les organismes (noms et adresses des organismes /
personnes référentes) stockant des spécimens morts et tisst
chiroptéres
5) Harmoniser le protocole de prét de spécimens/échantillons
biologiques
6) Lister les bases de données existantes

Indicateurs de suivi :

Centralisation des données de marquage
Liste des organismes et des bases de données

Régions concernées :

Action de niveau national

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

MNHN (USM 305-CRBPO et 308 - SPN)

Partenaires potentiels :

Muséum d’histoire naturelle dg&ourges, commission faune CNPN,
groupe chiroptéres de la SFEPM, AFSSA, experts Eurobats

Is de
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Fiche action 17 : Améliorer I'harmonisation de I'effort de prospection au niveau géographique

Axe de travail :

Améliorer les connaissances

Calendrier de
réalisation :

Durée du plan

Degré de priorité :

3

Objectif de l'action :

Posséder des données de répartition de toutes les especes de chirg
sur I'ensemble du territoire national

ptéres

Méthode :

Etablir une carte de la couverture du territoire national par des
inventaires avec une indication qualitative du niveau de prospection

Croiser cette cartographie avec l'inventaire géologique

Organiser des sessions de prospegtiour inventorier les chiroptéres
dans des territoires encore peu ou pas prospectés

Actualiser la carte du niveau de prospection

Indicateurs de suivi :

Nombre de sessions de prospectioganisées dans des zones non en
prospectées
Pourcentage de communes prospectées par département

core

Régions concernées :

Toutes les régions

Espéces prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur (échelle nationale), Groupes chiroptéres régionaux (éche
régionale)

Partenaires potentiels :

Groupe chiroptéres de la SFEPM, Réseau mammiféres de I'ONF,
Fédération Francaise de Spéléologie, MNHN (USM 308-SPN)
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Fiche action 18 : Organiser un systeme centralisé de ressources bibliographiques et techniqy
se greffant sur une base de données préexistante

1es

Axe de travail :

Ameéliorer les connaissances / Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

2009

Degré de priorité :

2

Obijectif de 'action :

Améliorer la disponibilité des ressources bibliographiques sur les
chiroptéres a I'attention des chiroptérologues et des agents de terra

n.

Méthode :

Collaborer avec le Muséum de Gengafin de rédiger une convention
fixant les modalités de consultatide leur base de données (cf. annex
14).

Collecter et archiver les publications régionales au Muséum d’histoi
naturelle de Bourges (documentgrimés et/ou informatiques).

Mettre en place une page internet sur le site du Muséum d’histoire
naturelle de Bourges permettant un acces facile au plus grand nom
guides ou références techniques, afin d’assurer une diffusion efficag
l'information auprés des agents de terrain, dans le respect des regle
propriété intellectuelle.

Actualiser régulierement ces outils.

Indicateurs de suivi :

Convention signée
Nombre d’articles commandés au Muséum d’histoire naturelle de
Genéve

Nombre de publications régionales archivées par le Muséum d’histai

naturelle de Bourges
Nombre de consultations du site web du Muséum d’histoire naturellé
Bourges

Régions concernées :

Action de niveau national

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Muséum d’histoire naturelle de Bourges

Partenaires potentiels :

Muséum de Genéve, groupe chiroptéres de la SFEPM, DIREN

e

[€

bre de
e de
sdela
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Fiche action 19 : Etablir un systéme de formation nationale pour le suivi et I'étude des
chiroptéres, en particulier pour la procédure de délivrance des autorisations de capture

Axe de travail :

Améliorer les connaissances / Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

2008 (regroupement des autorisations de capture)-2011

Degré de priorité :

2

Objectif de l'action :

Valider les acquis de connaissances dhiroptérologues, afin d'assure
le bon déroulement des suivis et inventaires, avec un dérangement
moindre pour les chiroptéres. Cette action concerne les suivis hiver
les suivis de colonies de mise-bas et les inventaires par capture, pal
radiolocalisation et par détection acoustique.

naux,
h

Méthode :

Organiser une formation nationaleggeffant éventuellement sur des
formations existantes et permettant d'acquérir des connaissances s
I'identification des espeéces, les précan$i a prendre lors du suivi et de
la manipulation des animaux.

Organiser un systéme de validation des connaissances qui sera
indispensable pour I'obtention d’une autorisation de capture.

Pour la détection acoustique :
Organiser des rencontres nationales tous les trois ans pour améliors

connaissances des personnes formatrices a la détection acoustique.

formation de nouvelles personnelid@entification acoustique sera
assurée par des stages régionaux ou interrégionaux.

Pour la capture :
Désigner une personne ou orgarggpar région pour regrouper les
demandes d’autorisation.

Elaborer un modeéle de compte-rendu qui puisse alimenter la base @
données nationale

ar les
La

e

Indicateurs de suivi :

Nombre de personnes formées
Nombre de personnes aux compétences validées
Nombre de régions ou les demandes d’autorisations sont regroupée

S.

Régions concernées :

Action de niveau national

Espéces prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Formation nationale acoustie : 1 500 euros/formation

Pilote de l'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

Groupe chiroptere de la SFEPM, Ministére chargé de I'environnemse
coordinateurs régionaux, DIREN, CNPN, ATEN, MNHN (USM 305-
CRBPO)

nt,
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Fiche action 20 : Maintenir et/ou accroitre les activités

du réseau SOS Chauves-souris

Axe de travail :

Protéger / Améliorer les conisaiances / Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

Durée du plan

Degré de priorité :

2

Obijectif de 'action :

Encourager le développement deSaas SOS chauves-souris dans les

régions

]

Méthode :

Mettre a jour annuellement le fichier des membres du réseau en
actualisant membre et coordonnées. Mettre ce fichier a disposition (
DIREN et des coordinateurs régionaux du groupe chiroptéeres de la
SFEPM

Maintenir une page spécifique sursiee web de la SFEPM renvoyant s
les DIREN et les coordinateurs régionaux du groupe chiroptéres de
SFEPM

Susciter la création de pages spécifiques sur les sites web des
associations naturalistes parteaaidu groupe chiropteres de la SFEP

Organiser le retour d’'informations du niveau local au niveau nationall

Rédiger un bilan annuel de I'activité du réseau

les

ur
la

M

Indicateurs de suivi :

Nombre de demandes traitées par département
Nombre d’'espéces concernées
Bilan annuel rédigé

Régions concernées :

Toutes les régions

Espéces prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

DIREN, chiroptérologues, réseau mammiferes de I'ONF, Centre de
soins, DDSV, Service Départemental d’'Incendie et de Secours (SDI

S)
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Fiche action 21

: Poursuivre I'épidémiosureillance de la rage chez les chiropteres

Axe de travalil :

Améliorer les connaissances / Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

Durée du plan

Degré de priorité :

2

Objectif de l'action :

Améliorer les connaissances sur ldlggsituation épidémiologique de |
rage des chiropteres

Connaitre le mode d’infection du virus rabique chez les chauves-so
déterminer les espéces sensibles

157

uris et

Méthode :

Poursuivre le partenariat entre 'AFSSA et la SFEPM, selon la
convention déja établie (cf. annexe 15)

Suivre le protocole de 'AFSSA — Nancy

Indicateurs de suivi :

Nombre d’animaux examinés par an
Nombre d’animaux positifs

Régions concernées :

Action de niveau national

Especes prioritaires :

Sérotine commune, Murin de Daubenton

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

10 000 €/an

Pilote de I'action :

AFSSA Nancy

Partenaires potentiels :

Groupe chiroptéres de la SFEPM, Institut Pasteur, DDSV
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Fiche action 22 : Valider la fiche de procédure grmettant une rapide collecte de données en cas
de forte mortalité de populations de chiroptéres

Axe de travail :

Améliorer les connaissances

Calendrier de 2008
réalisation :
Degré de priorité : 2

Objectif de l'action :

Permettre une forte réactivité en cas de mortalité importante de
populations de chiroptéres, notamment pour la collecte de données

Méthode :

Valider la fiche de procédure détaillant les étapes a suivre, les donn

ées a

recueillir, les précautions a prendre pour la collecte et la conservation des

spécimens et le role de chaalans la collecte d’informations

Analyser la bibliographie pour déterminer les principaux facteurs
potentiels de forte mortalité soudaine

Etablir et mobiliser un réseau de partenaires pour I'analyse de
préléevements (virologie, bactériologie, toxicologie, ...)

Organiser la diffusion de I'information vers les services déconcentrés des

administrations, les chiroptérologues

Indicateurs de suivi :

Fiche validée
Liste des partenaires mobilisés pour I'analyse des prélévements
Diffusion de la fiche de procédure et de la liste

Régions concernées :

Action de niveau national

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

Chiroptérologues, DDSV, DDAS, DDAF, DIREN, ONCFS, ONF, LV
RNF, Laboratoires d’'analyses spécialisés
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Fiche action 23 : Réaliser des actions dans ledra des nuits européennes de la chauve-souris

Axe de travalil :

Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

Durée du plan

Degré de priorité :

2

Objectif de l'action :

Assurer l'information et la sensibilisation du grand public sur les
chauves-souris et leur conservation

Méthode :

Susciter I'organisation d’animations dans toutes les régions

Préparer chague année un dossier de presse mettant I'accent sur le
d’actualité

Assurer une diffusion dans les digs nationaux et régionaux par
I'intermédiaire des groupes locaux

Centraliser les bilans de toutes animations, de la couverture
médiatique

Rédiger et diffuser un bilan annuel (avec copie a la DNP et au secré
Eurobats)

Indicateurs de suivi :

Nombre de personnes sensibilisées
Bilan annuel

Régions concernées :

Toutes les régions

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

de 3000 a 4 000 €/an

Pilote de I'action :

SFEPM

Partenaires potentiels :

Eurobats, DNP, DIREN, chiroptérologues
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Fiche action 24 : Former des professionnels de terrain et développer des partenariats

Axe de travalil :

Informer et sensibiliser

Calendrier de
réalisation :

Durée du plan

Degré de priorité :

2

Objectif de l'action :

Fournir aux agents de terrain lefoimations suffisantes et ciblées pou
gu'ils prennent en compte tdnservation des chauves-souris

Méthode :

Organismes et personnes visées : services de I'état (équipement,
agriculture, écologie, culture...), architectes, ONF, ONCFS, CRPF,
professionnels des milieux souterrains touristiques, agriculteurs,
gestionnaires, ATEN, PNR, RNF, collectivités territoriales...

Organiser des stages de formation

Créer des partenariats en vue de la conservation des chauves-sour

=

Indicateurs de suivi :

Nombre de personnes formées par organisme
Nombre de jours de formations
Nombre de publics formés

Régions concernées :

Toutes les régions

Especes prioritaires :

Especes ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

ONF, ATEN, ONCFS, CRPF, DRAC, SFEPM, groupes chiroptéres
régionaux, CNPPF/IDF, services de I'état (équipement, agriculture,
écologie, culture...), architectes, professionnels des milieux souterrg
touristiques, agriculteurs, gestionnaires, PNR, RNF, collectivités
territoriales...

NS
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Fiche action 25 : Mettre a disposition des fiches de synthese pour chaque espéce

Axe de travail : Améliorer les connaissances

Calendrier de 2009

réalisation :

Degré de priorité : 3

Objectif de l'action : Fournir aux gestionnaires des fiches de références synthétisant les

informations relatives a chaque espéce

Méthode : Lister les fiches d’espéces existantes et rassembler les données
correspondantes

Compléter les fiches existantes en fournissant les informations
nécessaires a la bonne applicatioedeéglementation de protection des
chauves-souris

Rédiger les fiches manquantes suniedéle des fiches des cahiers
d’habitat

Mettre a disposition ces fiches (en ligne/publication)

Indicateurs de suivi : Nombre de fiches finalisées
Régions concernées : | Action de niveau national
Especes prioritaires :

Espéces ciblées : Toutes les espéces
Evaluation financiére : | Non précisée

Pilote de 'action : DNP

Partenaires potentiels : | Opérateur, MNHN (USM 308-SPN), Ministére chargé de
I'environnement, groupe chiroptéres de la SFEPM

Remarque : cette action est la méme que celleequiactuellement en cours dans le cadre de
I'élaboration des fiches d’espéces protégéasfiée au Muséum National d’Histoire Naturelle.
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Fiche action 26 : Accompagner les nouveaux reld’information et de sensibilisation sur les

chauves-souris

Axe de travail :

Informer et sensibiliser

Calendrier de Ponctuelle
réalisation :
Degré de priorité : 2

Objectif de l'action :

Augmenter le nombre de personnes sensibilisées a la conservation
chauves-souris

des

Méthode :

Apporter un soutien scientifique (cs#ils muséographiques, conseils
pour réaliser des animations ou pour établir tout support pédagogiq
et/ou informatif) aux relais d’inforation tels que les maisons de la
chauve-souris

Faire connaitré’Envol des chirogt tout autre outil déja existant qui
vise a sensibiliser le grand public

Indicateurs de suivi :

Nombre de personnes touchées par ces nouveaux relais d’'informati

on

Régions concernées :

Toutes les régions

Especes prioritaires :

Espéces ciblées :

Toutes les espéces

Evaluation financiére :

Non précisée

Pilote de I'action :

Opérateur

Partenaires potentiels :

Maisons de la chauve-souris, pazoologiques, muséums d’histoire
naturelle (dont celui de Bourges), les Clubs Connaitre et Protéger |3
Nature

.3. CALENDRIER DES ACTIONS
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Intitulé de I'action 2008 | 2009 | 2010| 2011 | 2012
Rédiger et mettre en ceuvre des plans de restauration régionaux pour les chiroptéres
1 | - Rédaction : X
- Mise en ceuvre : X X X X X
5 Poursuivre 'aménagement et la protestphysique et/ou réglementaire des gitésmbrtance internationale et nationale X X X X X
pour les chiroptéres
3 | Actualiser I'inventaire des gites pégés et a protéger pour les chiroptéres X X
Elaborer et mettre en ceuvre des solutions techniques répanidamise en sécurité des mines orphelines et autres gites
4 souterrains artificiels
- Rédaction : X
- Mise en ceuvre : X X X X
Coopérer avec les administrations décentralisées chargéesithojpee culturel pour la protection des gites dans les
5 batiments
- Rédaction : X
- Mise en ceuvre : X X X X X
6 Elaborer et mettre en ceuvre une méthodologie pour la prisargriecdes chiroptéres lors declanstruction et de I'entretien X X X
d’infrastructures et autres ouvrages d’art
7 | Evaluer l'efficacité de systemes de réduretil'impact des infrastructures de transport X X X
8 | Améliorer les connaissances sur I'impdes éoliennes et les zones a risques X X X
9 | Prendre en compte la conservation desigbs-souris dans la gestion forestiére X X X X X
Fournir des éléments de méthode pour intégrer les zonegamigsr pour les chiroptéres dans les inventaires du patrimgine X
10 naturel
- Méthode : X
- Application : X
Rédiger un cahier des charges pour I'élaboratiorud&s sur les habitats de chasse des chiroptéres
11 | - Réflexion : X
- Rédaction : X
Collecter les informations sur les substances chimiquesisges a la vente et leurs effets sur les chiroptéres X
12 | - Diffusion de la liste : X
- Collecte des informations : X X X X X
13 | Elaborer et valider des protocoles nationaux deppot®n et de suivi des populations de chiropteres X
14 | Reéaliser le suivi des especes de chauves-souris X X X X X
15 | Développer une base de données nationale X
16 Organiser la gestion des opérations et des données condenmmamntjuage et la collecte de matériel biologique a usage X
scientifique
17 | Améliorer I'harmonisation de I'effode prospection au niveau géographique X X X X X
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18 | Organiser un systéme centralisé de ressources bibliograplgitechnigues se greffant sur une base de données préexistant X

19 Etablir un systéme de formation nationale pour le suiviéétidie des chiroptéres, en particulier pour la procédure de X X
délivrance des autorisations de capture

20 | Maintenir et/ou accroitre les activités du réseau SOS Chauves-souris X X

21 | Poursuivre I'épidémiosurveillaa de la rage chez les chiroptéres X X

29 Valider la fiche de procédure permettant une rapide collecte de données en cas de forte mortalité de populations de X
chiroptéres

23 | Réaliser des actions dans le cadrerlits européennes de la chauve-souris X X

24 | Former des professionnels de teretidévelopper des partenariats X X

25 | Mettre a disposition des fiches de synthése pour chague espéce X

26 | Accompagner les nouveaux relais d'informagbude sensibilisation sur les chauves-souris
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.4. MODALITES ORGANISATIONNELLES

Le plan de restauration desrcptéres est prévu pour une darde 5 ans (2008-2012). Comme lors
du premier plan, une évaluation des actions miseswe et des résultats obtenus sera réalisée au
terme de cette période.

II1.4.1. La rédaction et la mise en ceuvre du plan

La mise en ceuvre de ce plan prévoit une agtmn entre différents nieeix de responsabilité et
d’organisation. Le rdle de albun est détaillé ci-dessous.

La Direction de la Nature et des Paysages
e prend l'initiative du plan,
organise la consultation interministérielle,
approuve le plan et le diffuse,
nomme la DIREN pilote (DIREN Franche-Comté),
choisit 'opérateur avec la DIREN pilote,
informe les préfets des objectifel plan, du réle de la DIRYE pilote, du réle des autres
DIREN pour I'élaboration et lavalidation des plans régioma d’actions, des besoins de
remontées régionales a court terme : bilarsspagulations et des aati® conduites dans les
régions et orientations polas plans régionaux d’actions,
e relaie l'information aupres de I'Associati des Régions de France, de I'Assemblée des
départements de France, des établissenmpritlics et des instances européennes,
e délegue les crédits nécessaires a la remladii plan et a sa réalisation (part Etat).

La DIREN Franche-Comté est DIREN pilote pour la réalisation dyplan. Le Ministére de
I'Ecologie, du Développement et de I'Amémagent Durables (MEDAD) s’appuiera sur cette
DIREN pour :
e assurer le pilotage délégué du plan,
e étre l'interlocuteur privilégié dBopérateur et de I'animateur,
e assurer le recrutement en cblmation avec la Direction de l@ature et des paysages de
I'animateur du plan, en collakation avec I'opérateur retenu,
e mettre en ceuvre les crédits permettafini@ncement du poste d’animateur du plan,
e réunir le comité de pilotage et en assda présidence conjointement avec la DNP,
e assurer le controle de I'exécution du plan (rédacet mise en ceuvre) conjointement avec la
DNP,
o valider le programme annuel avec les partendim@siciers et le diffuser en prenant attache
des DIREN associées,
e étre responsable de I'établissement ediffusion du bilan annuel des actions du plan
élaboré par I'opérateur,
e coordonner, en lien avec le comité de pilotdge actions de communication extérieure,
e s’assurer de la transmission des informations au MEDAD,
e s’assurer des retours vers les différentes régions.
Pour mener a bien ces différentes missionsDIREN pilote bénéficie d’'un droit d'acces aux
données de nature scientifique paarusage strictement interne.

L'opérateur technique (structure) aura pour mission decruter et d’accueillir uanimateur du
plan (personne) qui permettra de :

e assurer la mise en ceeviles actions nationales,

e assister les régions polardéfinition de leuplan régional d’actions,

Page 62



Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

e assurer I'appui aux coordinates régionaux et les échangesnfirmation au sein de ce
réseau,

étre l'interlocuteur privilégi€lu MEDAD et de la DIREN pilote,

fournir des conseils techniques appradis pour la mise en ceuvre du plan,

assurer le secrétariat du comité de pilotage,

assurer la mesure digglicateurs de suivi,

assurer le suivi de la mism ceuvre du plan national denservation, son évaluation,

établir le bilan annuel des actions du ptexur le compte de la DIREN pilote,

rédiger le document final attestant de la néseceuvre du plan natial de restauration des
chiropteres.

La mise en ceuvre dug s’appuiera sur lelirections régionales de I'environnementhargées de
I'application du plan dansde région. A ce titre elles :

e animent le plan sur leur territoire,

e mettent en ceuvre les consignes donaéegpréfets au sujet du plan national,

e transmettent a I'opérateur technique lesséts lieux régionaux préalables a la mise au

point du plan d’actions,

e animent la définition du plan régional d’actions en veillant a l'intégration des objectifs
prioritaires avec le concours déseau des chiroptérologuess dellectivités locales et des
établissements publics,
définissent les modalités pratiques de miseeerwre du plan régional et de ses actions,
présentent le plan au CSRPN pour validation,
approuvent le plan régiahet le transmettent & la DIREMote et a 'opérateur technique,
animent les comités régionaux de suivi,
s’assurent du bon avancement du plan régiehakndent compte de son exécution a la
DIREN pilote et a 'opérateur.

Dans le cadre de leurs prérogatiyesntrats de plan, réserves matles régionalesparcs naturels
régionaux...), leConseils régionauxseront des partenaires privilégidl en est de méme pour les
Conseils générawqui peuvent trouver dans les plans oégiux d’action un outil de mise en ceuvre
de leur politigue en faveur des espaces natwgelsibles. Ces collectivités territoriales seront
associées a I'élaboration daans régionaux d’actions atleur mise en ceuvre.

Les collectivités territoriales porteuses de la neseceuvre de documerd®bjectifs Natura 2000
sur des populations ou des sites significatifs paicheroptéres pourront d@ méme maniere étre
associées au plan.

Les établissements public§ONCFS, CSP, ONF, CRPF et Agendss|'eau) seront associés en
temps que de besoin a I'élaboration ahiae en ceuvre des plans régionaux d’action.

L'animation du réseau des chiroptérologues et desoordinateurs régionaux du groupe
chiropteres de la SFEPMsera soutenue sur letiéoire national. Le résau des chiroptérologues et
les coordinateurs régionaux serdes interlocuteurs privilégiédes DIREN et de la plate forme
technique pour lagalisation des actions.

Le comité de suivide la rédaction du pta plus restreint, est ogosé de chiroptérologues
membres de la SFEPM : Michel Barataud, Alexamtiiequart, Régis Huet &hristophe Rideau.

Les référents scientifiques choisis par le MEDAD, la DIREN pilote et aprés avis de la SFEPM

(l'opérateur), devront, dans la mesure du possildtre différents de I'opérateur et seront
indépendants de tous les parteesi A défaut d’une indépendanicgale, ils devront jouir d’'une
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autonomie maximale. lls conseillent et éclairentdenité de pilotage sdes actions a promouvoir
en fonction des orientations scientifiquekatives a la conservation de I'espece.

Le comité de pilotage national est I'organe di&cision stratégigue. Becomités de pilotage
régionaux seront également constitadin d’assurer les missions propres a I'application des plans
régionaux d’action en fave des chauves-souris.

Le comité de pilotage nationakh pour mission :
e |e suivi et I'évaluation de la réalisation dlan au travers des indicateurs de suivi,
e la définition des actions pribaires a mettre en ceuvre,
e les cas échéants, 'examen et I'avis sur les propositions des comités régionaux de suivi.

I11.4.2. L’évaluation du plan

Au terme de son application, ce plan fera I'olbjeihe procédure d’évaluath au traversle laquelle

on cherchera a apprécier l'efficacité des moyers en ceuvre. Dans un souci d'impartialité et
d’objectivité, la réalisatin de I'analyse des résultasera préférentiellemeconfiée a un tiers, le
bilan final pouvant étre réalisé par I'animateurpian pour le compte de I'opérateur en s’appuyant
sur les bilans intermédiaires.

A cette fin d’évaluation, un cahier des charges naltiae mis au point erue de I'évaluation des
plans de restauration (cf. annexe 16).

Outre la liste des informations a faire figurer dans les rapports annuelsappbat final, et pour
satisfaire aux différentes exiges du cahier des charges d'éwion, le rédacteur définira
I'ensemble des indicateurs permattd’évaluer le plam’une part et, d’autrpart, chaque action du
plan.

I11.4.3. Déclinaison en plans de restauration régionaux

Le plan national de restauratiales chiroptéres préuvosa déclinaison en plans de restauration
régionaux (appelés aussi plans régionaux d’action). La finalisation de ces plans est fixée pour
I'année 2008.

Le plan national définit les enjeux de conséoranationaux, mais a également une vocation de
guide pour [I'élaboration des plans régiora Les DIREN, en collaboration avec les
chiropterologues régi@ux, doivent identifier leurs orientatis régionales, tout en incluant les
actions de priorité nationale.
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GLOSSAIRE

Animateur du plan : personne empdeypar I'opérateur. Elle méne a&bile plan de restauration Il
en apportant un soutien technique aux d#ifés groupes chiroptéres de France. Cette
personne est également l'interface entre gemipes chiroptéres, I'opérateur du plan (la
SFEPM), la DIREN pilote et le Mistére chargé de I'environnement.

Axe de travail : dans ce plan de restauration sgctiént trois axes de travail principaux : Protéger,
Améliorer les connaissances, Sensibiliser & Informer. Une action du plan répond a un ou
plusieurs de ces axes.

Colonie de mise-bas : une colonie de mise-esisun regroupement de femelles gestantes qui
mettront toutes bas au sein de la colonie.

Colonie de reproduction: une colonie de ogjuction est une colonie qui se forme lors
I'accouplement ou de la mise-bas.

Commanditaire : le MEDAD est commitaire du plan de restauration.

Coordinateur régional du groupe chiroptéeres d@HEPM : une personne, au sein de chaque région,
se charge de centraliser les déas relatives aux chiroptéres skerégion, de les transmettre
dans sa région mais aussi de les faire reaemoati niveau national notamment lors de la
réunion nationale des coonditeurs régionaux. Chaquei@n a son coordinateur.

Corridor biologique : ce terme désigne les milieuiarg entre eux différents habitats vitaux d’'une
espéce (habitats, gites de reproduction, iterade chasse, gites de repos, (ites
d’hibernation...). Ces corridors,rattures « écopaysageres »frpettent aux espéces de se
déplacer d’'un habitat a un autre et de emter entre elles pligirs sous-populations.

DIREN pilote : DIREN en charge de piloter le plaational de restauration glehiroptéres. Elle est
I'interlocuteur privilégié de bpérateur et de I'animateur.

Domaine vital : Domaine qui permet a un indivilune espéce de trouver les éléments qui lui sont
nécessaires pour assurer sa survie / erlgedibnités écologiquesépondant aux besoins
d’'une population a chaque étage son cycle biologique.

Estivage : Période désignant I'été durant letpgethauves-souris soah pleine activite.

Gite de mise-bas : lieu que les colonies de masedhoisissent pour élever leurs jeunes. Ce gite
assure aux femelles protection et tranquillitérpmettre bas et pour élever leurs jeunes qui
ont besoin, entre autre, d’'une tedngture ambiante assez élevée.

Gite d’essaimage (ou de swarming) : gite olcheBives-souris se regnqeent en grand nombre en
automne. Ces gites font partie des gites aesit et jouent probablement un réle important
dans lI'accouplement et le brassage génétique.

Gite de transit : lieu que les ehas-souris choisissent et occupane breve période de temps. Il

s’agit de tous les gites utilisés par les efegusouris a I'exceptiodes gites d’estivage et
d’hibernation.
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Gite estival : lieu que les chauves-souris choisissemtcupent I'été. Ce gite leur assure protection
et tranquillité dans la journée, moment didaquel les chauves-souris ne sortent pas.

Habitat : en écologie, I'habitat désigne le milieu de vie naturel d'une espéce animale ou végétale.
On parle aussi de biotope.

Opérateur technique : structure menant a bieplde de restauration Bn apportant un soutien
technique aux différents groupes chiroptéred-gmce. Elle est également l'interface entre
ces groupes chiropteres, la DIRENote et le Ministere chgé de I'environnement. Elle
emploie I'animateur du plan.

Reproduction : ensemble des premgs par lesquels les individexistants en engendrent des
nouveaux capables a ldour de se reproduire.

Route de vol : trajet courammeuntilisé par les chauves-soun®ur rejoindre leurs terrains de
chasse et leurs gites ou lors de migration. Qeescsuivent parfois leorridors biologiques.

Site : Zone regroupant des gitet des terrains de chasse.
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LISTE DES ACRONYMES

ABF :
ADEME :
AFSSA :
ANECAT :
APPB :
ATEN :
AVES :
BRGM :
CETE :
CG:
CNPN :
CNPPF:
CORA :
CPEPESC :

CRBPO:
CRPF:
CS:
CSRPN :
CT:
DDAF :
DDAS :
DDEA :
DDSV :
DIR :
DIREN :
DNP :
DRAC:
DRIRE :
EDF :
ENV :
Eurobats :

FFS:
FNCOFOR :
GCC:
IDF :
JORF:
LGV :
LIFE :
LPO:
LVD:
MAE :
MEDAD :
MEDD :

MNHN :
ONCFS:
ONF :

Architectes des Béatiments de France
Agence de I'Environnement dé la Maitrise de I'Energie

Agence Francaise de SétuSanitaire des Aliments
Association Nationale des Exploitartte Cavernes Aménagées pour le Tourisme
Arrété Préfectoral de Protection Biotope
Atelier Techniques des Espaces Naturels
Association ornithologue en Belgique francophone

Bureau de Recherches Géologiques et Minieres

Centre d’Etudes Teclupies et de 'Equipement

Conseil Général

Conseil National de la Protection de la Nature

Centre National Professiohde la Propriété Forestiere

Centre Ornithologique Rhéne-Alpes

Commission de Rrotion des Eaux, du Patrimoine, de 'Environnement, du Sous-
sol et des Chiropteres

Centre de Recherches suBil@logie des Populations d’Oiseaux

Centre Régional de la Propriété Forestiere

Chauve-souris

Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel

Collectivités Territoriales
Direction Départementale didgriculture et de la Forét

Direction Départementale daffaires Sanitaires et Sociales
Direction Départementale diEquipement et de I’Agriculture

Direction Départementaties Services Vétérinaires

Direction Interdépartementale des Routes

Direction régionig de I'environnement

Direction de la Nature et des Paysages

Direction Régionale des Affaires Culturelles

Directions Reégionalesle [Industrie de la Rechdre et de I'Environnement
Electricité de France

Ecole Nationale Vétérinaire

Organisme européen pour la caagien des populations de chauves-souris en
Europe

Fédération Francaise de Spéléologie

Féedération Nationalkes Communes FORestiéres

Groupe Chiropteres Corse

Institut pour le Développement Forestier

Journal Officiel de la République Francaise
Ligne Grande Vitesse

L’Instrument Finacier de I'Environnement

Ligue pour I@rotection des Oiseaux
Laboratoire Vétérinaire Départemental
Mesure Agro-Environnementale
Ministere de I'Ecologie, du Dévegppement et de I’Aménagement Durables
Ministere de I'Ecologie et du Développent Durable (ancien Ministére chargé de
I'environnement)
Muséum National d’'Histoire Naturelle

Office National de la @kse et de la Faune Sauvage

Office National des Foréts
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PNR:
PRC :
RFF :
RNF :
RNN :
RNR:
SDIS :

SETRA:
SFEPM :

SMO :
SPN :
TGV:
UICN :
USM :
VNF :

ZNIEFF :

Parc Naturel Régional

Plan de Restauration des Chiropteres

Réseau Ferré de France

Réserves Naturelles de France

Réserve Naturelle Nationale

Réserve Naturelle Régionale

Service Départemental d’Incendie et de Secours

Service d'Etudes Techniques des Routes et Autoroutes
Société Francaise pour I'Etuigtda Protection des Mammiferes
Service de Maitrise d’Ouvrage (Seevides Directions Régionales de 'Equipement)
Service du Patrimoine Naturel

Train Grande Vitesse

Union Internationale poua Conservation de la Nature

Unité de Service du Musé National d’Histoire Naturelle
Voies Navigables de France

Zone Naturelle d'Intérét Blogique Faunistiquet Floristique
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Extraits de I'’évaluation du plan destauration des chiroptéres 1999-2003
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Milieux de chasse utilisgsar les chiroptéres en France

Régime alimentaire des chiroptéres en France
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ANNEXE 1 : Cahier des charges en vue de la rédaction d’'yn
plan d’actions en faveur des @uves-souris pour la période
2006/2010

Le présent cahier des charges fixe le cadre minimumdguea comprendre le plan d'actions, objet de la
demande formulée par la Direction de la nature et des paysages du Ministere de I'écologie et du
développement durable.

I. OBJECTIFS DU PLAN

L'objectif du plan vise a la conservation et a lata@ration des populations de chiroptéres vivant sur le
territoire national métropolitain. Ce plan d’actions stirnt dans le cadre des dispositions réglementaires
relatives a la protection de ces espéces et suit les principes contenus dans I'accord international conclu par la
France au sujet de la protection des chiroptéresolfais). |l servira également a estimer I'état des
populations de chiroptéres listés aux annexes 2 et 4 Miedetive concernant la conservation des habitats
naturels ainsi que de la faunedetla flore sauvages, et a proposer les mesures nécessaires pour assurer leur
maintien dans un état favorable, conforménaent articles 12 et 16 de cette Directive.

Le plan fixera les mesures, y compris celles de natganisationnelle, a mettre en ceuvre afin de parvenir a
I'objectif en privilégiant chaque fois que possible lessaores les plus efficientes. Il recherchera les actions
économiquement avantageuses pour assurer uneergation durable des espéces en poursuivant des
objectifs concrets, réalistes, réalisables et mesurabkesplan déterminera le rble et les objectifs du
coordinateur technique national qui sera désigné gums ses moyens nécessaires. Le plan définira les
modalités de recueil des informations relatif & son mptissement. Le plan fixera les modalités de suivi et
d’évaluation gréace a la mise en place d’'indicateurs permatéamesurer I'efficacité du plan. Il prévoira que
des déclinaisons en plans régionaux serontliésalsous I'égide des Directions Régionales de
'Environnement, qui devront y consacrer un budget spécifique dans le cddte daveloppe globale.

Ce plan portera sur I'ensemble des espéces de ehaouris vivant sur le territoire national métropolitain.
La nature des actions pourra varier en fonctiori'@at de conservation des populations ou des espéces
concernées.

Ce plan tiendra compte :
- des actions entreprises dansTeplan d’actions 1999/2003, des résultats obtenus et de leur évaluation,
- des recommandations adoptées en réunion des parties de I'accord Eurobats.

Les actions spécifiques aux territoires et départem@oistrer mer feront I'objet d’'un plan spécifique
ultérieurement.
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CONTENU DU PLAN

En préambule, le document présentera une introductiom eésumé des enjeux et objectifs du plan, traduits
en anglais.

Le document sera ensuite composé de trois parties :

- la premiére rappellera I'état des connaissances et des recherches, un bilan des mesures de
conservation et actions de gestion déja mises en ceuvre,

- la seconde précisera les enjeux de conservation des espéces de chiroptéres et les actions prioritaires
d’enjeu régional, national ou européen a mewgplan national et dans chaque région,

- la troisieme, opérationnelle, précisera les actipiévues au niveau national, ainsi que les actions
minimum a intégrer dans les plans régionaux. Chaqgienaera I'objet d’une fiche descriptive, précisant le
niveau de priorité, une estimation chiffrée, le calmmdde leur mise en ceuvre sur 5 ans et un plan de
financement prévisionnel.

Une bibliographie indiquant les sources utilisées et celles @ la réalisation du plan d’actions (d’'apres 1°
plan et compléments) sera présentée a la fin du document.

1. Etat des lieux des informations et des moyens utilisables en vue de la protection des chiropteres

Le plan présentera :

- une description de I'ordre des chiroptéres (d’'aprés 1° plan),

- des éléments de systématique (d’aprés 1° plan et compléments),

- les statuts des espéces. Seront notamment e#tésitéres UICN, les listes rouges associé€es et les
espéces de la Directive européenne 62/43/CEE,

- un bilan sur les éléments de la biologie et de I'écologie des espéces a prendre en compte en vue de
leur protection : reproduction, nutrition, habitgbrédation, dynamique de population, facultés de
rétablissement. Compte tenu du nombre important d’espéeces et afin de réaliser des économies d’échelle, les
éléments de biologie devront étre présentés, agtanfaire ce peut, par groupe d’especes dont la biologie
est similaire (d’aprés 1° plan et compléments),

- une cartographie de la répartition de chaque espeee une indication de I'état de la population
(taille de la population) et comportant un découpadministratif ; cette cartographie sera ciblée sur la
France, mais la répartition interratble devra étre évoquée, afin damaitre les liens gili'serait nécessaire
de mettre en place, notamment avec les pays frarstaldéautre part, la tendance évolutive des populations
devra étre détaillée : courbe d'éviddin dans le temps, cartes présentavolution spatiale et temporelle
(d’aprés 1° plan et remontées régionales),

- une indication générale et synthétique sur I'éatonservation des especes, des populations et des
sites exploités par les chiroptérestgs d’hivernage, d’accouplement, garturition, d’alimentation) en
indiquant les espéces sur lesquelles doivent porter prioritairement les actions (d’aprés 1° plan et remontées
régionales),

- pour chaque espéce ou groupe d’espéeces, une @atseritiérarchisée des menaces pesant sur les
populations et les habitats (d’aprés 1° plan et remontées régionales),

- les aspects culturels susceptibles de constitnerein ou au contraire ceux pouvant jouer un role
moteur pour la conservation des chiroptéres,

- un recensement de I'expertise mobilisable eanEe ou a I'étranger susceptible de contribuer a la
réalisation du plan d’actions (d’aprés 1° plan et compléments)

- un recensement des actions déja conduites en md¢ignetection des chiroptéres, de celles qui sont
en cours et une indication de leur efficacité e$ éventuels problémes rencontrés pour les conduire ; un
recensement des moyens existant d'ores etalgjauvant étre utilisés pour I'accomplissement du nouveau
plan d’actions (d’aprés 1° plan et remontées régionales).

2. Diagnostic des enjeux et des besoins sratiére de conservation des chauves-souris

Pour une conservation efficace et la restaurationpagsilations de chiroptéres, les principales actions
porteront prioritairement sur laoservation des habitats naturels.

Cette partie présentera :
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- les enjeux de la conservation des espéces découlant de l'analyse de I'état des lieux des
connaissances,

- un récapitulatif hiérarchisé des besoins optimaéxessaires a la conservation des différentes
espéces y compris financiers,

- la stratégie proposée par I'opérateur pour la durée du plan et la définition des actions minimales a
conduire dans chaque région, pettaret la validation des plans régiaxad’actions par I'Etat (Préfet de
région aprés avis des Conseils supérietgfonaux de la protection de la nature).

3. Les actions a conduire aux niveaux national et régional

Au regard des enjeux de la conservation, desihestes especes et des objectifs de la réglementation
nationale relative a la protection des especes concetaédeniére partie du plan de restauration précise
les mesures a mettre en ceuvre ainsi que les modalités organisationnelles de son application pour :

- le programme d’actions a conduire au niveau national,
- les actions des plans régionaux d’'actions.

Dans un but opérationnel, le plan décline I'objectihgipal en plusieurs objéts particuliers concrets,
réalistes et réalisables.

Par ailleurs, chaque action du plan national conduite au niveau hationggional fera I'objet de la
rédaction d’'une fiche descriptive précisant :

- l'intitulé de I'action,

- le numéro de l'action,

- l'objectif et le domaine dans lequel s’'ingdiaction (étude, communication ou protection),

- un commentaire descriptif de I'action précisananuinent la nature des opérations a réaliser,

- son degré de priorité (trois degrés de priorités seront utilisés) ;

- les especes cibles, on précisera celles qui sont concernées directement par I'action et celles pour qui
I'action sera bénéfique de fagon plus indirecte ;

- les régions concernées (géographiques et administratives),

- le calendrier de réalisation de l'action sur la durée du plaiogaponctuelle non reconductible ou
programme pluriannuel),

- les indicateurs de suivi de 'action,

- lorsque cela est possible, une évaluation financiere de I'action,

- une recherche d'outils, d'actions, de partenairesepiibles de contribuer a la réalisation de I'action
sera effectuée dans le souci de trouver des ressauogaines ou financiéres pour la réalisation des
actions,

- les partenaires susceptibles d’étre concernés par la mise en ceuvre de I'action.

Un tableau récapitulera le calendrier du plan deaveation par action donnant ainsi une vision globale du
plan. Ce calendrier intégrera la phase de bilan/analysdaldémarrage devra éfpeévu durant la derniére
année de mise en oeuvre du plan.

Un autre tableau présentera un prévisionnel financiembblec le colt de chaqaetion. Pour les actions
de priorité 1, une estimation plus précise devra permettre de chiffrer les colts durant les trois premiéeres
années de mise en ceuvre.

3.1. Les actions a conduire au niveau national

a) Actions d’'étude

Les actions d’étude devront permettre d’assurer uwi sies populations (les sites importants pour la
conservation des chauves-souris, notamment pour déur et leur protection, territoires de chasse
importants, sites de reproduction). Ce suivi intégtereepérage des colonies d’importance majeure dans
chaque région et concernera l@esimportants pour la conservatides chauves-souris, notamment pour
leur abri et leur protection, territoires de chasse importants pour les chauves-souris, sites de reproduction.
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Il conviendra de revoir la méthodologie des suivispd@ulations déja réalisés, par exemple en terme de
périodicité de suivi (annuelle, suivi hivernal et /otived) et en terme de choix des especes a surveiller.

Enfin, le protocole de collecte, de transfert, deroegement, de synthése et de diffusion des informations
concernant ces suivis des populatialevra étre défini dans le plan en liaison avec les engagements de la
Directive 92/43/CEE et de I'accord Eurobats.

Les méthodes non traumatisantes pour les animaux, &'elte ne nécessitant pas une capture, seront
privilégiées. Ce suivi intégrera le repérage desooms d'importance majeure dans chaque région. La
coordination, les synthéses et le retour dans lemnigseront réalisés par la DIREN coordinatrice aidée de
sa coordination technique.

Les actions d’étude d'ores et déja identifiées sont les suivantes :

- la liste des especes visées, les modalités de suivodmée, protocole de comptage...), de transfert,
de regroupement et de synthése des informations nécessaires a la réalisation des suivis nationaux
d’évaluation des populations et dét®s en liaison avec les engagemetd la politique Natura 2000 et
Eurobats,

- la coordination locale, régionalerationale pour assurer le sui@s populations grace aux comptages
hivernaux et estivaux réalisés daitmaque région pour les espéces almsexes 2 et 4 de la Directive
« Habitats » grace a des comptages régionaux réalisés a date fixe,

- la production de référentielsdhniques (mines, rage, éoliennes, territoire de chasse...) et I'assistance
pour la commande d’études fondamentales et qupfdis a des problématiques prioritaires (mortalité
du Minioptére de Schreibers, écotoxicologianté publique, biologie d'espéces, nouvelles espéces
découvertes en France récemment...).

b) Actions de protection

Les actions de protection visent a réduire les factdarmenace des populations de chauves-souris et
conserver des habitats. Ceci inclue la questionidgdéct des éoliennes ainsi que celle de la mise en
sécurité des anciens sites miniers.

¢) Actions de communication

Les actions de communication visent a encourager la sensibilisation des publics et organisations
concernées ainsi que la coordination des actions.

A ce titre, le besoin de reconnaissance et de servitemat des personnes qui font partie du réseau des
bénévoles devra étre pris en compte. Pour ce @aieeplate-forme technique regroupant les ressources
humaines et techniques nécessaires sera créée. Elle aura entre autre comme mission I'animation du réseat
des chiroptérologues. Au sein de cette platex une personne sera recrutée afin d’assurer la
coordination.

Le plan précisera les outils de communication institunels a produire pendant sa mise en ceuvre. lls
mentionneront la participation des partenaiheplan et celle des intervenants bénévoles.

d) Actions de protection spécifiques
Des actions de protection spécifiques sont & mettre en ceuvre sur les espéces et les populations de

chauves-souris les plus menacées. Elles portergxaganple sur la préservation des habitats spécifiques,
le maintien de la ressource alimentaire.
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La définition des actions prioritaires spécifiques a chaque région est également nécessaire. Elles concernent
notamment les actions de protection pour réduirealetefirs de menace des populations de chauves-souris et
conserver les habitats.

e) Définition des axes de recherche

Les axes de recherche & soutenir sont a définir erdgua protection des chauves-souris en s’appuyant
sur les résultats des recherchegadgubliés. Plusieurs actions decherche sur les espéces dont la
biologie est méconnue (sur les nouvelles espeéesudertes en France récemment par exemple) sont
certainement a conduire.

3.2. Les actions a conduire au niveau régional

Certaines actions prioritaires reléevent d'une mise en ceuvre placée sous la responsabilité régionale. Pour
pouvoir étre agréé, un plan régional d’actions doit comprendre les actions suivantes :

- linventaire des expériences etiaas conduites au niveau régional,

- les bilans relatifs aux moyens (humains etficiers) consacrés a la protection des espéces
depuis I'année 2000. pour la période 1995- 2@@0bilan intégrera les actions significatives
conduites dans les régions (exemple pour le progre Life transfrontalier) et ceux ayant pu
engendrer des destructions notables de colonies,

- les actions de protections spécifiques y compris réglementaires a mettre en ceuvre sur les gites
prioritaires pour lesquels les régions ont wasponsabilité nationalerdir I'inventaire des
sites a protéger, révision 2004),

- les actions de génie écologique impératives sur les cavités et les habitats de chasse des
populations prioritaires,

- laréalisation des comptages estivaux et hivernaux,

- la réalisation des documents d’objectifs desssdyant fait I'objet d’'une désignation dans le
réseau Natura 2000,

- les échanges d’'informations avec le niveau national.

Il est par ailleurs souhaitable de conduire des actions comme « SOS chauves-souris ». Les actions
spécifigues de communication et de formation, la ppetion a la « Nuit des chauves-souris » pourront étre
considérées comme optionnelles, leur réalisation &aumiises & une mobilisation plus conséquente de
crédits régionaux.

MODALITES ORGANISATIONNELLES ET EVALUATION DU PLAN

1. Modalités organisationnelles

La mise en ceuvre de ce plan prévoyant une aationl entre différents niveaux de responsabilité et
d’organisation, il convient de préciser les différents roles.

1.1 Réle de la Direction de la nature et des paysages

La Direction de la nature et des paysages :

- prend l'initiative du plan,

- organise la consultatn interministérielle,

- approuve le plan et le diffuse,

- nomme la DIREN coordinatrice,

- choisit le coordinateur avec la DIREN coordinatrice,

- informe les préfets des objectifs du plan (son organis&ti les modalités de sa mise en ceuvre), du role de
la DIREN coordinatrice, du réle des autres DIREN p&ilaboration et la validation des plans régionaux
d’actions, des besoins de remontéggamales a court terme : bilans des populations et des actions conduites
en région et orientations pour les plans régionaux d’actions,

- relaie I'information aupres de I'gsociation des Régions de France, de I'Assemblée des départements de
France, des établissements pubditdes instances européennes,

- délégue les crédits nécessaires a la rédaction du plan et & sa réalisation (part Etat).
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1.2 Réle de la DIREN coordinatrice

Pour conduire la réalisation du plan, le DIE s’appuiera sur une DIREN coordinatrice pour :

- assurer le pilotage délégué du plan,

- étre l'interlocuteur privilégié du coorditeur et de la plate-forme technique,

- assurer le recrutement en collaboration avec la Dorecke la nature et des paysages de la plate-
forme technique, en collaboratiamec le coordinateur retenu,

- mettre en oeuvre les crédits permettafiin@ancement de la plate-forme technique,

- réunir le comité de pilotage et en asslagrésidence conjointement avec la DNP,

- assurer le contréle de I'exécution du plan (rédactt mise en ceuvre) conjointement avec la
DNP,

- valider le programme annuel avec les partenaireméiers et le diffuser en prenant attache des
DIREN associées,

- étre responsable de I'établissement et la diffusion du bilan annuel des actions du plan élaboré par
I'opérateur,

- coordonner, en lien avec le comité de pijgtdes actions de communication extérieure,

- s’assurer de la transmission des informations au MEDD,

- s'assurer des retours vers les différentes régions.

Pour mener a bien ces différentes missions, la DNR&ordinatrice bénéficie d’un droit d’acces aux données
de nature scientifique pour un usage strictement interne.

1.3 Ro6le du coordinateur et de la plate-forme technigues

Le coordinateur choisi aura pour mission de recruter ecdueillir une plate-forme technique qui permettra
de:

- rédiger le plan national de restauration,

- assurer la mise en ceuvre des actions nationales,

- assister les régions pour la définition deudeplan régional d'actims et coordonner la
réalisation des actions de responsabilité régionale

- assurer l'animation et l'appui du réseau aux coordinateurs régionaux et les échanges
d’information au sein de ce réseau,

- étre l'interlocuteur privilégié du MEDD et de la DIREN coordinatrice,

- fournir des conseils techniques approfondis pour la mise en ceuvre du plan,

- assurer le secrétariat du comité de pilotage,

- fournir les indicateurs de suivi et de résultat et assurer leur mesure,

- assurer le suivi de la mise en ceuvre du platonal de conservation, son évaluation et celle
aussi des plans régionaux d'actions,

- établir le bilan annuel des actions du plan péeicompte de la DIREN coordinatrice,

- rédiger le document final attestant de la mise en ceuvre du plan national de restauration des
chiroptéres.

1.4 Réle des DIREN

La mise en ceuvre du plan s'appuiera sur les titmes régionales de I'environnement chargées de
I'application du plan dans leur région. A ce titre elles :

- animent le plan sur leur territoire,

- mettent en ceuvre les consignes données aux préfets au sujet du plan national,

- transmettent au coordinateur technique les étatslidax régionaux préalables a la mise au point du
plan d'actions,

- animent la définition du plan régional d’actions erillaat a l'intégration des objectifs prioritaires
avec le concours du réseau des chiroptérologues, abllectivités locales et des établissements
publics,
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- définissent les modalités pratiques de mise en ceuvre du plan régional et de ses actions,

- présentent le plan au CSRPN pour validation,

- approuvent le plan régional et le transmettent ®IREN coordinatrice et au coordinateur technique,

- animent les comités régionaux de suivi ,

- s'assurent du bon avancement du plan régionateedent compte de son exécution a la DIREN
coordinatrice et au coordinateur.

1.5 Les collectivités territoriales

Dans le cadre de leurs prérogatives (contrals plan, réserves naturelles régionales, parcs naturels
régionaux...), les Conseils régionaux seront des partenaires privilégiés. Il en est de méme pour les Conseils
généraux qui peuvent trouver dans les plans régionaactidhs un outil de mise en ceuvre de leur politique

en faveur des espaces naturels sensibCes collectivités territoriales seront associées a I'élaboration des
plans régionaux d’actions et a leur mise en ceuvre.

Les collectivités territoriales porteuses de la miseoeuvre de documents d’objectifs Natura 2000 sur des
populations ou des sites significatifs pour les chiégogs pourront de la méme maniére étre associées au
plan.

1.6 Les établissements publics

Les établissements publics (ONCFS, CSP, ONF, CRREFearices de I'eau) seront associés en temps que de
besoin a I'élaboration et la mise en ceuvre des plans régionaux d’action.

1.7 Le réseau des chiroptérologues et des coordinateurs régionaux

L’animation du réseau des chiroptérologues et desdswieurs régionaux de la Société Frangaise pour
I'Etude et la Protection des Mammiféres sera soutenule serritoire national (voir annexe 1). lls seront les
interlocuteurs privilégiés des DIREN et de la plate forme technique pour la réalisation des actions

1.8 Les référents scientifigues

Choisi conjointement par le MEDD, la DIREN cdoratrice et aprés avis de l'opérateur, un ou des
référents scientifiques devront, dans la mesure dssiple, étre différents de I'opérateur et seront
indépendants de tous les partenaires. A défaut dindépendance totale, il devra jouir d’'une autonomie
maximale.

Il conseille et éclaire le comité de pilotage des actions a promouvoir en fonction des orientations
scientifiques relatives a la conservation de I'espéce.

1.9 Le comité de pilotage national et les comités régionaux

Le comité de pilotage national est I'organe de diéri stratégique. Des comités de pilotage régionaux
seront également constitués afin d’assurer les omssipropres a I'application des plans régionaux
d’actions en faveur des chauves-souris.

Le comité de pilotage national a pour mission :

- le suivi et I'évaluation de la réalisatiatu plan au travers des indicateurs de suivi,
- la définition des actions prioritaires & mettre en ceuvre,
- les cas échéant, I'examen et 'avis sur les propositions des comités régionaux de suivi.

Le plan de restauration précise la composition dmité de pilotage, dont urgroposition de composition
figure en annexe 2.

Un comité de lecture plus restreimburra étre désigné en son sein. Enfin, un comité scientifique pourra étre
formé pour apporter des éclairages scientifigunasstratégiques au comité de pilotage.

2. Modalités d'évaluation du plan

Au terme de son application, ce plan fera I'objet &' pnocédure d’'évaluation/analyse au travers de laquelle
on cherchera a apprécier I'efficacité des moyens maeavre. Dans un souci d’'partialité et d’objectivité,
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la réalisation de I'analyse des rlats sera préférentiellement confiéaratiers, le bilan final pouvant étre
réalisé par la plate-forme techne pour le compte du coordinateur en s’appuyant sur les bilans
intermédiaires.

A cette fin d’évaluation/analyse, un cahier des chargesnaha été mis au point en vue de I'évaluation des
plans de restauration.

Outre la liste des informations a faire figurer ddes rapports annuels etél et pour satisfaire aux
différentes exigences du cahier des charges d’'évaludéiaédacteur définira I'ensemble des indicateurs
permettant d’évaluer le plan d’'une part et, d'autre part, chaque action du plan.

IV. REDACTION DU PLAN ET SPECIFICATIONS TECHNIQUES

1. Etapes d’élaboration du plan de restauration

- apres avoir pris l'initiative du plan de restation "Chiropteres", les services centraux du MEDD
désignent la DIREN coordinatrice,

- le MEDD et la DIREN coordinatrice créent un comité de pilotage réunissant les partenaires
concernés,

- le plan est rédigé par le coordiear et la plate-forme technique,

- la premiére version du plan est étudiée puis, apréndements, validée pardemité de pilotage,

- le MEDD consulte les autres ministéres,

- aprés amendements, le plan est présenté arlenission Faune du Conseiltimanal de la protection
de la nature et de ses habitats pour avis,

- aprés amendements, le plan est approuvé par le MEDD puis diffusé.

2. Suivi du plan

Le comité de pilotage se réunit au moins une foisgpapour le suivi annuel du plan d’'action et de ses
composantes régionales. En vue de cette réunigiata forme technique réalise un rapport intermédiaire
annuel permettant d’évaluer les actions réalisées.

Dans le cadre de ce suivi annuel,plan détermine les modalités decueil des informations relatives a
I'accomplissement du plan et les indicatesursettre en place pour mesurer son efficacité.

La liste des informations a faire figurer dans ce rappst a préciser dans le plan. Dans ce champ, sera
abordé le contexte extérieur dans lequel ce plarmésten ceuvre, en particulier les causes paralléles
susceptibles d’avoir une influence sur la réussite du plan de restauration.

Le comité de pilotage suit la mise a jour desdatburs, valide les rapports intermédiaires et le document
final.

3. Calendrier

La premiére version du plan de restauration (c’est a dire avant consultation ieiletéevra étre restitué 6
mois apreés la date de la commande.

Dans ce délais, les opérations suivantes seront réalisées :

- premier comité de pilotage : présentation du cahésr charges, structuratiat choix de I'opérateur
technique,

- information du CNPN,

- bilan des populations et des actions conduites au niveau régional et état des lieux, objectifs recherchés,
attendus prioritaires des plans régionaux,

- deuxiéme comité de pilotage : présentatier’état des lieux et objectifs du plan,

- fin d’élaboration et transmission a la DIREN etD&IP coordinatrice par les DIREN des orientations
régionales pour la rédaction des plans régionaux d’actions,

- achéevement de la rédaction du plan national,

- troisiéme comité de pilotagevalidation du plan national,

- validation par CNPN,
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- approbation du plan par MEDD et diffusion.

Dans la perspective de chacudes réunions du groupe de travédd, rédacteur du projet produira un
document intermédiaire qui sera remis au commanditaire.

Une version finale du plan devra étietenue dans un délde 3 mois apres fournitude la prengre version
du plan. D'autre part, les plans régionaux devrontfétedisés dans un délai de 6 mois aprés publication du
plan national.

4. Rendu

Dans un souci de lisibilité, le docemt final comprendra une centaine de pages environ. La forme du
document et sa lisibilité s’inspireront du plan de restiéan et de conservation dleurs brun 2006-2009. La
version papier devra étre fournie en 30 exemplaires Slégnta DNP. Un exemplaire original non relié sera
également fourni.

Les fichiers numeériques seront fournis au format PC sur CD-ROM. Les textes seront au format WORD 6 ou
version postérieure, les tableaux atnfat EXCEL 5 ou version postérieure.

Afin de pouvoir mettre le document en ligne sur le site du MEDD, celui-ci devra étre fourni selon les
spécifications suivantes :

- le document sera fourni sous format P@FR plus du format WORD modifiable),

- le document sera découpé en fichiers PDF de taillpossible inférieure a 1 Mo (au plus 2 Mo) en
respectant sa logique de structuration et son plan,

- un tableau reprenant le plan du document et prédesifichiers correspondants en PDF avec leur taille
sera fourni sous Html ou sous WORD.

Certaines pages, pouvant elles-mémes pesedplddvio, seront traduites isolément en PDF.
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ANNEXE 2 : Extraits de I'évalusion du plan de restauration
des chiropteres 1999-2003

En raison de la taille de ce docurhéh3 pages), nous n’indiquons ici gigerésumé, les suggestions et les
recommandations en vue de la reconduction duéiaises par les chiroptérologues et les DIREN.

Résumé

Une évaluation des résultats du Plan de restauardiés Chiroptéres pour la période 1999-2003 a été
réalisée.
Les approches consistant a regrautpeites les espéeces de chauves-souris dans un seul Plan et de

proposer un nombre élevé d'actions a mettre en eeont jugées bonnes. Une meilleure documentation et
hiérarchisation des actions est toutefois recommandée en vue de la reconduction du Plan.

Un sondage réalisé au moyen d'un questionnaimagiede confirmer que les activités développées
actuellement en France dans les domaines de la pooieck I'étude et de la sensibilisation sont trés
importantes. L'ensemble de ces activités a favorisé la mise en oeuvre des objectifs et des actions du Plan.
C'est également un terrain trés favorable pour aoenduction du Plan. Une coordination renforcée et une
meilleure information sont toutefois nécessaires.

Une enquéte téléphonique réalisée agmtes DIREN permet de confirmeur intérét et leur soutien
dans le développement des activitéawtes-souris en général et celle Plan en particulier. Toutefois
comme pour les chiroptérologues, une coordination renforcée et une meilleure information seraient
également nécessaires.

Un examen des projets financés dans le cddrd’lan de restauration 1999-2004 atteste que la
plupart des projets ont bien fonctionné. Dans lageative d'une reconduction du Plan, un soutien dans les
domaines de la coordination et de I'imhation, |a aussi, serait souhaitable.

Au terme de cette évaluation, les auteurs recaomdemat une reconduction delan moyennant quelques
modifications ponctuelles (en padler réexamen et meilleure description des actions proposées). lIs
estiment cependant que la poursuise dctivités nécessite de maniére otgda mise sur pied d'un centre ou
d'une plateforme de coordination.

Suggestions et recommandations en vue de la reconduction du Plan

L'approche consistantg@oposer un large éventail d'actions estri® Il est néanmoins nécessaire de
mieux hiérarchiser et de mieux documenter les actions proposées dés I'établissement du Plan.

Suggestions et recommandations en vuladeconduction du plan émises par les
chiroptérologues :

® Nous recommandons la poursuite du soutieradégités du réseau chauves-souris au moyen d'un
nouveau plan de restauration tout en associant un grand nombre d'acteurs.

® || faudrait mieux appuyer les activités des chiéopkogues réalisées dans le cadre du Plan et en
général, en renforcant la coordinatiomférmation, la mise en valeur et le suivi des actions et en assurant un
certain nombre de services : acces facdita documentation par exemple.

Suggestions et recommandati@msvue de la reconduction glan émises par les DIREN :

® Mieux informer les DIREN concernant l'existe et le déroulement du Plan de restauration
chauves-souris (notamment par une meilleure ddfusiu Plan) et mieux les tenir informées des activités
chiroptérologiques en France, dans les autres régions et dans leur propre région.

® Associer plus étroitement les DIREN a I'élaboration et au suivi des PR-chauves-souris.
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ANNEXE 3 : Types de gites utilisgmr les chiropteres en France

Sources : Arlettaet al, 1997 ; Arthur & Lemaire, 1999 ; Barataatlal, 1997 ; Brosset, 1977 ; Cosson &
Roué, 1997 ; Frontera & Roué, comm. pers. ; Grill997 ; GMN, 1988, Hainard, 1987 ; Hausser, 1995 ;
Lefévre, comm. pers. ; Lustrat, (1998) ; Méd&r&ertrand, 1988 ; Miquet, 1996 ; Noblet, 1997a & 1997b ;
Pénicaud, 1996 ; Pottier, 1992 ; Rideaomm. pers. ; Schober & Grimmbger, 1991 ; Roué, comm. pers. ;
Schwaab, 1996 ; Schwaah al, 1993 ; Sirugue, 1995 ; Sirugue, comm. pers. ; Tupinier, 1978 ; Van Der
Wijdenet al, 2002 ; Veillet, 1997.
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Sérotine bicolore (x) | X X X X X X | (x)
Pipistrelle commune X X X X ? X X ? X
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Pipistrelle pygmée X X X X X
Pipistrelle de Kuhl X X X ? X X
Pipistrelle de Nathusius (X) X X X X
Vespére de Savi X X X X X )
Oreillard roux X X X X X X X
Oreillard gris X (x) ? X X
Oreillard montagnard X X X? X
Barbastelle d’Europe () X ) X X X X X
Minioptére de Schreibers X (x)
Molosse de Cestoni X X X X
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ANNEXE 4 : Milieux de chasse utili&s par les chiroptéres en France

Sources : Arlettaz, 1995 & 1996 ; Audet, 1990 ; BarataQ€0, 1992, 1993, 1994, 1997 & 1999 ; Barataud, comm. pers. ; B4, Catteet al, 1996 ;
Chapuisatt al, 1988, De Jong, 1994 ; Entwistéal, 1996 ; Glttinger, 1997 ; Hommayal, 1989 ; Huet, comm. pers., Jaberg, 1998 ; Jones & Morton,
1992 ; Kronwitter, 1988 ; Lugon, 1996 ; Martino, 1998 ; Mcaney &I&girl988 ; Médard & guiberf,987 ; Moeschler & Blant, B® ; Racey & Swift,

1985 ; Rydell & Racey, 1995 ; Sierro, 1997 ; Smith, 1998 ; Von Carsten-Ebenau, 1995.

Légende :
X : milieu de chasse utilisé
? . milieu de chasse dont I'utilisah est suspectée, mais non prouvée

n 0 %) E‘.; 0
% 8 % c < ) 3
X _ -
% 5 a? |ag =] 0 2 & 2 % S
= Q 0 Q - ) Q “ n = 0 c g =)
5 s Q 2° 188 2 2 g @ ° Q ‘T = o
@ N x o 4 So |Bg9 7 = £ 0 = = = S -3
w— = c E Q .5 £ ‘O @ ) S8 - T 5 = = D
<N © = T @ 2.2 S Q T o o < ) 8 <
° e = £ .3 c ) 4 S Qo
0 0 o - w - lwn 3 ) © n = o ) Q2 © 0 =
3 2 M D5 |8 ® = a 2 © = = - [
P — —_ —
m m c@o |c@ w = o o = S
OO0 |0 © S w
N oS [N o
Petit rhinolophe X X X X
Grand rhinolophe X X ? X X X X X
Rhinolophe euryale X X X X
Rhinolophe de Méhely X X
Murin de Daubenton X X X X X
Murin de Capaccini X X X
Murin des marais X X
Murin & moustaches X X X X X
Murin de Brandt X X X
Murin d'Alcathoe X X
Murin de Bechstein X X X
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Murin de Natterer X X X X X
Murin a oreilles échancrées | X X X X X X X X X
Grand murin X X X X X X
Murin du Maghreb X X X
Petit murin X X X X X
Grande noctule X X X X X X
Noctule de Leisler X X X X X X X X
Noctule commune X X X X
Sérotine commune X X X X X X X
Sérotine de Nilsson X X X X X X X X X
Sérotine bicolore X X X
Pipistrelle commune X X ? X X X X X X X X X
Pipistrelle pygmée X X X X X X X
Pipistrelle de Kuhl X X X X X X X X
Pipistrelle de Nathusius X X X X X X X
Vespére de Savi X X X X X X X
Oreillard roux X X X X X X X X X X
Oreillard gris X X X X X
Oreillard montagnard X X X
Barbastelle X X X X X X X X
Minioptére de Schreibers X X X X X X
Molosse de Cestoni X X X X X X
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ANNEXE 5 : Régime alimentaire des chiroptéres en France

Sources : Arlettaz, 1995 ; Baoer, 1986 ; Beck, 1994-95 ; Britt@t al, 1997 ; Jaberg, 1998 ; Kervyn, 1996 ; Lugon, 198@dard & Guibert, 1987 ; Rydell
& Arlettaz, 1994 ; Sommer & Sommer, 1997 ; Vaugkaal, 1997.

Légende :
X : proie consommeée
X : proie considérée comme la plus importante

e I
© 0
3 | ] e 3 g | O
o | © © G @© 3 o >
Q | o S 5 © © ) o < n
o |E |2 = S | S| | 8| g | 5| 8| ® s | | = | 2] | E2|8
= < o © o I — — o e © 9L — — — ] = © O S
= O o 8 8 o o Q o [} o8 [} ) © () ) = O Pt =
IS |E |8 |5 |8|g|ga|s|8|s|8|¢c|a|s|ls|e|a|c|s|8|2|%
o | < |O 3 Q S o o) © o Q| 2| ¢ o o | & o o c S | O| 2|
oo o |E |52 |8 |€|E| 2|l 8|52 /8|28 |§5|&8|a|ag|Q|4
o | g ] c |0 |F = o | 8 7 @ > | @ ) o ° 2 o8
a |9 4! Q S o O a a o I | £ Zz | O Ll E N g 210
8= - 0 w = %) o a
o |0 |0 | = s O | =
O O O
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Murin de Capaccini X X X X X X X
Murin des marais X X X X X
Murin & moustaches X X X X X X X X X X X
Murin de Brandt X X X X X X X X X
Murin d'Alcathoe Non étudié
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ANNEXE 6 : Cartes de disibution des 33 especes de
chiropteres - distributiorancienne et actuelle

Cartographie réalisée dans le cadre des fiches especes. SFEPM, 2007.
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ANNEXE 7 : Evaluation des gitede chiropteres en vue d’un
hiérarchisation

Source : SFEPM, 2004a

Importance du site : Ke (Tg = Ic)

Ke : coefficient de I'espéce déterminé par rapport a la rareté de l'espéce concernée au niveau européen et
national (cf classification des chauves-souris).

g Typedegite ~Bepraduction (R) Les gites R et H sont multipliés par 2
) E;:i;;:EE-H-' du fait de Pimportance dans la
Tt {T) biologie des chiropteres.
lc : Importance des colonies
z5<2ind. = 2 =300ind. =2 =300 < 1000 ind. = 3 2 |00 ind. = 4

Tgalc = 2ulcR + 2ZxlcH + lxlcE + ladeT

Ce calcul se fait pour chague espéce présente dans la caviteé sur des effectifs supérieurs 3 5 individus
et sur [intérét du site pour ['espéce (par ex., le transit d une espéce n'est comptabilise qu'a partir du moment
ot des effectifs sont supérieurs aux effectifs estivaux ou hivernaux).

Evaluation finale du site (Kel(Tgl=lcl) + Ka2{Tglulc2)+ - - - + Ken{Tgnxlcn))

C1 ASSIFICATION DES CHAUVES-SOURIS

Cette classification est une moyenne réalisée d'aprés le statut au niveau Européen et Frangaizs des livres
« Conservation of European Bats » (STEBBIMGS. 1986) et le livre rouge de [z faune menacée en France
(MAURIM & KEITH, 19%4) en adaptant aux découvertes récentes de la génétique.

\ttribution des coeffici

Coefficient 4

Barbastelle @ Europe, Grand murin, Grand rhinclophe, Minioptére de Schreibers, Murin a oreilles échancrees,
Murin de Bechstein, Murin de Capaccini, Murin des marais, Murin du Maghreb, Petit murin, Petit rhinclophe,
Rhinolophe de Mehely, Rhinolophe suryale.

Coefficient 3

Grande Moctule, Molosse de Cestoni, Murin a moustaches, Murin d' Alcathos, Murin de Brandt, Murin de
Matterer, Moctule commune, Moctule de Leisler, Oreillard des montagnes, Oreillard méridional, Oreillard
septentrional, Pipistrelle de Mathusius

Coefficient 2
Murin de Daubenton, Pipistrelle de Kuhl, Fipistrelle pygmée, Sérctine bicolore, Sérctine commune, S&rotine
de Milsson, Yespere de Savi

Coefficient |
Pipistrelle commune
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ANNEXE 8 : Liste des gites d’'importance
(selon l'inventaire de 2004)

Source : SFEPM, 2004a

Tableau : Liste des sites d'intérét intational a préserver en France métropolitaine

N .du Nom du site Région
site
03001 Evacuation de I'Etang Morat Auvergne
04001 Grotte aux chauves-souris d’Espasar Verdon Provence Alpes Cote-d’Azur
13008 Tunnel d’'orgon Provence Alpes Cote-d’'Azur
16001 Grotte de Rancogne Poitou-Charentes
17002 Carriéres du Bois Vachon Poitou-Charentes
17005 Carriére Le Chall Poitou-Charentes
18001 Carriére du Chateau Centre
24004 | Aven de Paussac Aquitaine
24006 | Tunnel de la Peytivie Aquitaine
34001 | Grotte de la@juille Languedoc-Roussillon
34003 | Grotte de Juli@ Languedoc-Roussillon
39003 Grotte de la Balme Franche-Comté
39004 | Grotte de Gigny Franche-Comté
46004 Igues de Magnagues Midi-Pyrénées
55021 Fort de Souville (14-18) (partie non fermées) Lorraine
55023 Monument de la Tranchée des Baionnettes Lorraine
55025 Carriéres souterraines du Perthois Lorraine
64007 Bexank#&o Leiza Aquitaine
66001 Fort de Salses Languedoc-Roussillon
83003 Entraigues Provence Alpes Cote-d’Azur
89001 Carriérsouterrainele Molesmes Ml Bourgogne

Tableau : Liste des sites d'intérét oatil a préserver en France métropolitaine

N° du site Nom du site Région
03002 Ponts-Aqueducs de la Forét de Troncais Auvergne
04004 Ancien canal de provence Provence Alpes Cote-d’Azur
04005 Grotte de Lalare Provence Alpes Cote-d’Azur
06002 Grotte au guano Provence Alpes Cote-d’Azur
09014 Grotte du Mas d’Azil Midi-Pyrénées
11001 Grotte de la Bize Muret Languedoc-Roussillon
11005 Grotte de la Ratapanade Languedoc-Roussillon
11009 Mine de la Ferronniere Languedoc-Roussillon
17003 Carriere de Bellevue sud Poitou-Charentes
17006 Carriére Fief de fOye Poitou-Charentes
17007 Carriere Chez Brard Poitou-Charentes
17008 Carriere chez Criffon Poitou-Charentes
18003 Carrierele Charly Centre

Page 28




Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

N° du site Nom du site Région
21008 Carriersouterrainale Branger Bourgogne
24001 Grotte de la Fontanguillere Aquitaine
24009 Tunnel de la Gravetie Aquitaine
25015 Grotte de Saint-@eerine Franche-Comté
26010 Tunnel du Chéateau de la Borie Rhone-Alpes
30003 Grotte de la Sartanette Languedoc-Roussillon
34004 Galeriede Pezenas Languedoc-Roussillon
34006 Mas des Caves Languedoc-Roussillon
34007 Source du Jaur Languedoc-Roussillon
39005 Grotte du Dard Franche-Comté
39006 Riviere de la Baume Franche-Comté
46001 Fondl’Erbies Midi-Pyrénées
49003 Carriére souterraine LeBuisson et LaSeigneurie Pays-de-la-Loire
49004 Carriére souterraine « I'hotéerve » Pays-de-la-Loire
57008 Carrierelegypse Lorraine
61002 Champignonniéere de Laleu Basse-Normandie
64006 Grotte de Mikelauensilo Aquitaine
64009 Grottale’'Espalungue-Larroun Aquitaine
65001 Thermes Midi-Pyrénées
71005 Ancien tunnel ferroviaire du Bois Clair Bourgogne
76002 Carriére du Bas Mauny Haute-Normandie
81004 Grotte de Senchet Midi-Pyrénées
85002 Tunnel de Pissotte Pays-de-la-Loire
89002 Carriére souterraine de Taingy Tl Bourgogne
89003 Carriere souterraine de Cxun les carriéres Cl Bourgogne
89004 Carriére souterraine de Merry-sec MSI Bourgogne
89006 La cave noire Bourgogne
89011 Carriére souterraine de Bailly Bourgogne
89012 Carriére souterraine de Thury TU2 Bourgogne
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ANNEXE 9 : Liste completele I'expertise mobilisable

CORRESPONDANTS CHIROPTERES REGIONAUX et CORRESPONDANTS DIREN

Cedex 1

1]
[y
> a & S 3} o S ® =
& 0 Q Z 2 k=] o L o
o 0 < N o
= [
(@]
O
. | SFEPM GEPMA 67%’0%“;?'2?;;38%6 Tél: 03 88 22 53 51 gepma@mageos.com
3! Fax : 03 88 22 61 64
0
< Michelle 8, rue Adolphe Seyboth Tél: 0388 22 73 45 michelle.schortanner@
DIREN SCHORTANNER DIREN ALSACE BP 59 Fax : 03 88 22 73 30 alsace.ecologie.gouv.fr
67080 STRASBOURG CEDEX : . : ’
40, 47 Denis VINCENT Maison de la Nature et de Domaine de Sers Tél :,05 59 40 28 39 chiropteres.aquitaine@
et 64 Denis VINCENT I'Environnement 64000 PAU Port : 06 10 49 29 07 gmail.com
Fax : 0559 40 28 39 .
2 | SFepPMm Christophe )
C .
E 24 AUBERT Tél: 0553 81 39 57
>
f{ 33 Olivier TOUZOT Tél: 06 88 47 93 05
. 95, rue de la Liberté Tél: 0556 93 61 67 fabienne.benest@
DIREN Fabienn®ENEST DIRENAQUITAINE 33073 BORDEAUX CEDEX Fax:0556 936161 aquitaine.ecologie.gouv.fr
La Font de Verne . chauve-
Q SFEPM Pascal GIOSA 03350 LE BRETHON Tel: 047006 1065 souris.auvergne@wanadoo.
(@)]
g 65, Boulevard Francois Mitterrand 6
] . .
Z . BP163 Tel: 047317 37 20 daniele.auroux@
DIREN Daniéle AUROUX  DIREN AUVERGNE  g444, | ERMONT FERRAND ~ Fax:04 73 173738  auvergne.ecologie.qouv.fr
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o L Maison du Parc du Morvan .
. - Société d'Histoire Naturelle Tél: 0386 78 79 38
SFEPM Stéphan@. ROUE o Autun 58230 SAINT-BRISSON Fax - 03 86 78 74 22 shna.autun@wanadoo.fr
2
(@]
(@]
o
é 6, rue Chancelier de I'Hospital philippe.pagniez@
. Cité Administrative Tél: 0380631876 : .
DIREN Philippe PAGNIEZ DIREN BOURGOGNE BP 1550 Tél - 03 80 63 18 51 bourgogne.ecologie.gouv.fi
21035 DIJON CEDEX
Guy-Luc 13, Rue de Moulins L 5
SFEPM CHOQUENE 35150 PIRE-SUR-SEICHE Tél: 0299444181 guy-luc.choguene@wanadoo.f
(]
C
(@]
8
(O]
o ZAC Atalante Champeaux
2, rue Maurice Fabre Tél: 02 23 48 64 94 luc.morvan@
DIREN Luc MORVAN DIREN BRETAGNE CS 86523 Fax : 02 23 48 64 06 bretagne.ecologie.gouv.fr
35065 RENNES Cedex
= 2, Rue Saint Mandé
8 o | SFEPM LaurentTILLON ONF 75570 PARIS cedex 12 Tél : 06 88 08 75 81 L.tillon@wanadoo.fr
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L. ARTHUR/M. Muséum d’Histoire Les Rives d’Auron L
18 LEMAIRE Naturelle de Bourges 18000 - Bourges Tél - 0248 6537 34

69, rue Bailleau - 28000 Léeves

28 EricLEBRAS Tél: 0237210382
Jean-Emmanuel La Pinellerie - 36290 Azay le Ferron ., .
36 FRONTERA Tél: 0254 38 16 83
37 Stéphane et Isabelle Le Grand Village - 37530 Mosnes Tél - 02 47 30 56 63
POITOU
Jean-Pierre 112, route de Montrichard L.
41 BRAULT 41400 Montoux sur Cher Tél: 02543275 56
Jean-Claude La Chotterie
45 VIGNANE 45170 Chilleurs aux Bois Tél : 02 38 39 80 18
N 5, avenue Buffon - BP 6407 .
Valére / . Tél : 02 38 49 96 95 valere.marsaudon@
DIREN MARSAUDON DIREN du CENTRE 45064 ORLEANS cedex 2 Fax:0238499109  centre.ecologie.gouv.fr
P S @ 4 SFEPM DavidBBECU Naturalistes de 25, Grande Rue Tél: 03 2543 16 33 bodav@club-internet.fr

Champagne-Ardenne 10140 NUISEMENT
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44, rue Titon
. DIREN CHAMPAGNE- 51037 CHALONS-EN- Tél : 03 26 64 69 04 quillaume.widiez@champagf
DIREN GuillaumewIDIEZ ARDENNE CHAMPAGNE Cedex Fax:0326211157 -ardenne.ecologie.gouv.fr
. 7, bis rue du colonel Feracci .
Grégory ; R ' Tél:04 9547 4594 .
9 SFEPM BEUNEUX Groupe Chiroptéres Corse 20250 CORTE Fax ' 04 95 47 45 94 chauves.souris.corse@free.
S -
O Bernard 19 cours Napoléon Tél - 04 95 51 79 70 bernard.recorbert@
DIREN RECORBET DIREN CORSE Bat. D - BP 334 Fax : 04 95 51 79 89 corse.ecologie.gouv.fr
20180 AJACCIO Cedex ' ecologie.gouy.
3, rue Beauregard . .
. . . c ’ Tél: 0381886671 cpepesc.chiropteres@
% SFEPM Sébastien Y. ROUE CPEPESC 25000 BESANCON Fax - 03 81 80 52 40 wanadoo fr
3
()
< il -
e DIREN Michel DIRENde 2?3(;;2 gllzg,i:\rlz‘”()l\?zgggx Tél:0381615327  michel.carteron@franche-
E CARTERON FRANCHE-COMTE Fax : 03 81 81 24 96 comte.ecologie.gouv.fr
g SFEPM Jean-Francois Groupe Chiroptéres 9, Avenue Saint-Jean-de-Beauregard Tél : 06 68 04 99 87 jean-francois.julien3@
§ JULIEN lle-de-France 91400 ORSAY Fax :01 69 28 7553 libertysurf.fr
L
()
° Antoine 78/83 rue Benoit Malon Tél: 015501 27 00 antoine.lombard@ile-de-
o | DIREN LOMBARD DIREN ILE-DE-FRANCE 94257 GENTILLY Cedex Fax : 01 55 01 27 10 france.ecologie.gouv.fr
o 0 Groupe Chironteres 16, Boulevard du Port
3 & 3| SFEPM VincenRUFRAY b pter 34140 MEZE Tél: 0684073726  coord.gclr@gmail.com
5 Languedoc-Roussillon
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58, avenue Marie de Montpellier
DIREN Nathalie DIREN LANGUEDOC- CS 79034 Tél: 04 67 1541 11 nathalie.lamande@Ilanguedd
LAMANDE ROUSSILLON 34965 MONTPELLIER Cedex 02 Fax:04 67 1541 15 roussillon.ecologie.gouv.fr
Michel Groupe Mammalogique et 23400%0Ak|)|{|nTtiiiaAND—
SFEPM BARATAUD Herpgtologlgue du JARTOUDEIX Tél: 055564 2514 barataudmichel@aol.com
£ Limousin
I 22, rue des Pénitents Blancs
p Pierre BP 10276 Tél : 0555 12 96 32 pierre.rigondaud @
DIREN RIGONDAUD DIREN LIMOUSIN 87000 LIMOGES Cedex 1 Fax : 0555 12 96 66 limousin.ecologie.gouv.fr
. 17, rue de Toul .
Francois ' Tél: 0383629554 . -
SFEPM SCHWAAB 54385 AVRAINVILLE Fax : 03 83 68 24 01 Francois.Schwaab@ciril.fr
(O]
c
g 19 Foch - BP 60223
= avenue Foch - ; .
(@] ! . .
S | DIREN Max GILLETTE DIREN LORRAINE 57005 METZ Cedex 1 Tél: 03 87 39 97 83 max.gillette@
Fax : 03 87 39 99 50 lorraine.ecologie.gouv.fr
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Francois Groupe Chiropteres 6, route de la Fontaine
w SFEPM PRUD'HOMME Midi-Pyrénées 65200 NEUILH Tél: 05629109 20 francoisddu@yahoo.com
N
c
R
>
a
S Cité Administrative
= Boulevard Armand Dupotal . )
£ ~ Tél : 05 34 45 15 33 arnaud.sournia@
DIREN Arnaud SOURNIA DIREN MIDI-PYRENEES Bat. G L m e
: - . | . f
31047 TOULOUSE Cedex Fax : 05 34 451539 midi-pyrenees.ecologie.gouv.fi
Coordination 1200, rue Faidherbe
-% SFEPM VincenCOHEZ Mammalogique du Nord de 59134 FOURNES-EN-WEPPES  Tél: 03 20 50 69 63 vs.cohez@free.fr
© la France
Q
()
©
0
©
o
o
=} DIREN 107, Bouleavard de la Liberté . isabelle.doresse @
prd ! : -
DIREN IsabelleDORESSE NORD-PAS-DE-CALAIS 59041 LILLE Cedex Tél: 03 59 57 83 83 npdc.ecologie.gouv.fr
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Emmanuel Groupe Mammalogique 28, Rue de Doncanville

@ SFEPM PARMENTIER Normand 50760 VALCANVILLE Tél: 06821911 07 manuparmentier@nordnet.fr
@
m
@
2 CITIS - Le Pentacle
@ 28, rue Doncaville . )
£ . DIREN de : Tél:023146 7041 denis.rungette@basse-
6 | DIREN DenisRUNGETTE BASSE-NORMANDIE 14209 HEROUVILLE-SAINT- Fax:02 3144 72 81 normandie.ecologie.gouv.fr
z CLAIR Cedex
% Christophe Groupe Mammalogique Le Clos Mabon .
T SFEPM 14590 OUILLY-DU-HOULEY Tél: 02316397 43 Rideau.Christophe @free.fr
T RIDEAU Normand
I
2
T
= 1 rue Duffay . .
= . DIREN Tél: 0232813580 david.peiffer@haute-
S | DIREN DavidPEIFFER HAUTE-NORMANDIE 76100 ROUEN Fax:0232813599  normandie.ecologie.gouv.fr
o 16, rue des Genéts
'9 SFEPM Willy MAILLARD 44190 GETIGNEY Tél: 02403608 15 chiros.paysdeloire@yahoo.f
©
@
©
% DIREN Jean-Pierre DIREN 3, rue Menou - BP 61219 jean-pierre.lebosse @pays-de-|
o LEBOSSE des PAYS DE LOIRE 44012 NANTES Cedex 1 loire.environnement.gouv.fr
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56, Grande Rue
° SFEPM AdrierADELSKI 60650 LABOISSIERE-EN-THELLE Tél: 0344 08 61 95 adrien.adelski@voila.fr
S
.S 56 rue Jules Barni olivier pichard
o DIREN Olivier PICHARD DIRENPICARDIE 80040 AMIENS Cedex Tél: 0322829079 . Y .
picardie.ecologie.gouv.fr
@ Hobtel de la vie associative
= . Deux-Sevres Nature 12, rue Joseph Cugnot . .
c ] .
% SFEPM SandrinBRACCO Environnement 79000 — NIORT Tél: 0549 73 37 36 sandrine.dsne@laposte.net
e
) .
é DIREN IsabelleDAVAL DIREN 14, gg(l).l(l)eovglgl%hEas;agne Tél : 05 49 50 36 68 isabelle-daval@poitou-
g POITOU-CHARENTES Fax:05495036 60  charentes.ecologie.gouv.fr
. . . . Rue Villeneuve
0 Christel Groupe Chiroptéres . .
a )
<_?:_ E SFEPM FRANCART de Provence 04230 ST ETIENNE LES ORGUES Tél:0492 747315 cfrancart@regionpaca.fr
g é Le Thol t- BP 120
o2 DIREN PROVENCE- € Iholonet - Tél: 04 42 66 66 00 joel.bourideys@
> O a) - - . -
8G DIREN JOEBOURIDEYS )| bES cOTE DaZUR 13603 AX-EN-PROVENCE Cedex1 o ' 51 12666601 paca.ecologie.gouv.ir
0 < 71, Rue de I'Hétel de Ville . .
E. SFEPM 26 Stéphane VINCENT 26400 CREST Tél:04 7576 87 04 stefvincent@free.fr
< . Les Terrasses de Chevry, Bat.D .
g SFEPM 01 Robin LETSCHER 01170 CHEVRY Tél: 0685404175
Yo )
@ |SFEPM 07  Gérard ISSARTEL Charbouniol Tél : 04 75 65 16 61
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Jean-Francgois 486, Route de Voiron .
SFEPM 38 NOBLET 38960 ST ETIENNE DE CROSSEY Tel:04 76 00 37 37
SFEPM 42 Christian PRAT 9, rue Vitaut - 42190 CHARLIEU Tél:0477716574
. 15, résid Voie Romaine .
SFEPM 69 Daniel ARIAGNO 69290 CRAPONNE Tél: 0478570974
Christian La Charniaz .
SFEPM 3 DODELIN 73340 BELLECOMBE EN BAUGES T€l:04 7963 83 30
Jean-Francois - Al -
SFEPM 74 DESMET Chef Lieu - 74 340 SAMOENS Tél: 0450893114
Dominique A 208 bis, rue Garibaldi dominique.bugaud@rhone-
DIREN BUGAUD DIREN RHONES-ALPES 69422 LYON Cedex 03 alpes.ecologie.gouv.fr
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CORRESPONDANTS MINISTERIAUX et INSTITUTIONNELS

Ministére Correspondants Coordonnées
Equipement | Marie-Elisl.HAT- marie-elise.ilhat-pinturaud@developpement-
PINTURAUD durable.gouv.fr
Industrie BrundGOUBET bruno.goubet@industrie.gouv.fr
Agriculture AxandreCHERKAQUI axandre.cherkaoui@agriculture.gouv.fr
Culture Francois€COMMENGE francoise.commenge@culture.gouv.fr
Frédéric AUCLAIR frederic.auclair@culture.gouv.fr
DNP NathalieLACOUR nathalie.lacour@developpement-durable.gouv.fr
Michel PERRET michel.perret@developpement-durable.gouv.fr
MNHN PatrickHAFFNER haffner@mnhn.fr
Francois CLARO claro@mnhn.fr
CNPN MichelECHAUBARD echaubard.michel@wanadoo.fr
ONF LaurenfTILLON laurent.tillon@onf.fr
FFS ChristiarDODELIN christian.dodelin@wanadoo.fr
DIRECTIONS REGIONALES DES AFFAIRES CULTURELLES
REGIONS ADRESSES DIRECTEURS CRMH
ALSACE Palais du Rhin Francois Laquiéze Simon Piéchaud

tel - 03.88.15.57.00
fax - 03.88.75.60.95

2, Place de la République
67082 Strasbourg cedex

Tél: 03.88.15.57.07/57.91

Adjoint : Raymond Theiller

Tél : 03.88.15.56.6
Sec. : 03.88.15.56.60/56.

AQUITAINE
tel - 05.57.95.02.02
fax - 05.57.95.03.20

54, rue Magendie
33074 Bordeaux cedex

Francois Brouat
Tél : 05.57.95.01.29

Adjointe : Véronigue Daniel

Alain Rieu
Tél : 05.57.95.01.8
Fax:055797032

O =

AUVERGNE
tel - 04.73.41.27.00
fax - 04.73.41.27.69

Hotel de Chazerat
4, rue Pascal - B.P. 378
63010 Clermont-Ferrand

Philippe-Georges Richard
Tél : 04.73.41.27.0p

Adjoint : Patrice Ducher

Marie-Josée Carroy-
Bourlet
Tél: 04.73.41.27.3
Fax : 04.73.41.27.4

=

BOURGOGNE
tel - 03.80.68.50.50
fax - 03.80.68.50.99

Hétel Chartraire de Montigny
41, rue Vannerie
21000 Dijon

Marie-Christine

Labourdette
Tél : 03.80.68.50.00

Adjointe : Marie-Joseph
Gaillard

Isabelle Denis
Tél : 03.80.68.50.5

BRETAGNE
tel - 02.99.29.67.67
fax - 02.99.29.67.99

Hotel de Blossac
6, rue du Chapitre
35044 Rennes cedex

Jean-Yves Le Corre
Tél : 02.99.29.67.04

Adjoint : Jean-Luc Guinement

Henry Masson
Tél : 02.99.29.67.3

CENTRE
tel - 02.38.78.85.00
fax - 02.38.78.85.99

6, rue De la Manufacture
45043 Orléans cedex

Jean-Louis Leprétre
Tél : 02.38.78.85.85

Adjoint : Fabrice
Maunoury

Jean-Pierre Blin
Tél : 02.38.78.85.1
Fax : 02.38.78.85.9

OO
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REGIONS ADRESSES DIRECTEURS CRMH
CHAMPAGNE - 3, Faubourg Saint-Antoine Marc Nouschi Frédéric Murienne
ARDENNE 51037 Chalons en Tél : 03.26.70.36.51 Tél : 03.26.70.36.6

tel - 03.26.70.36.50
fax - 03.26.70.43.71

Champagne

Adjointe : Céline Lorrang-
klein

Portable : 06.62.96.18.

CORSE
tel - 04.95.51.52.15
fax - 04.95.21.20.69

19, Cours Napoléon
BP 301
20181 Ajaccio cedex 01

Francois
Loubet

Rodriguez-

Tél:04.95.51.52.1

Adjoint : Paul Léandri

Joseph Cesari
Tél : 04.95.21.52.2

o

FRANCHE-COMTE
tel - 03.81.65.72.00
fax - 03.81.65.72.72

9 bis, rue Charles Nodier
25043 Besancgon cedex

Georges Poull
Tél : 03.81.65.72.0

Adjoint : Philippe

Secrétariat : 03.81.65.72.(

Pascal Mignerey
il Tél : 03.81.65.72.1

2

Chamoin
GUADELOUPE 22, rue Perrinon Laurent Heulot Correspondant :
tel - 05.90.41.14.80 | 97100 Basse-Terre Tél: 05.90.41.14.61].P. Copréau
fax - 05.90.41.14.60
GUYANE 95, rue du Général de Gaulle Alain Hauss Correspondant :

tel - 05.94.25.54.00
fax - 05.94.25.54.10

97321 Cayenne Cedex

Tél: 05.94.25.54.1

# Nicole Bourguignon

Tél: 05.94.25.54.0

ILE DE FRANCE

98, rue de Charonne

Dominique Cerclet

o

tel - 01.56.06.50.00 | 75011 Paris Jean-Francois de Canchy Tél : 01.56.06.50.3
fax - 01.56.06.52.48 Tél:01.56.06.51.18 Fax : 01.56.06.52.4
Adjointe : Anne-Marie Le
Guevel
CS 49020 Robert Jourdan

LANGUEDOC -
ROUSSILLON

tel - 04.67.02.32.00
fax - 04.67.02.32.04

5, rue de la Salle L'Evéque
CS 49020
34967 Montpellier cedex 2

Didier Deschamps
Tél : 04.67.02.32.07

Adjoint : Jacques Laemlé

Tél: 04.67.02.32.8
Fax : 04.67.02.32.0

Adjoints : Michel Geoffroy
Patrick Leroy

OT

LIMOUSIN
tel - 05.55.45.66.00
fax - 05.55.45.66.01

6, rue Haute de la Comédie
87036 Limoges cedex

Francois Erlenbach
Tél : 05.55.45.66.1

Adjoint : Jean-Luc Peurot

Delphine Christophe
D Tél : 05.55.45.66.2
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REGIONS

ADRESSES

DIRECTEURS

CRMH

LORRAINE
tel - 03.87.56.41.00
fax - 03.87.75.28.28

6, place de Chambre
57045 Metz cedex 1

Daniel Barroy
Tél : 03.87.56.41.5

Adjoint : Antoine Bolzinger

Nathalie Mezureux

OT

Tel : 03.87.56.41.3
Secrétariat : 03.87.56.41.
Fax : 03.87.56.41.36
Adjoint : Marie-Thérese
Rosset
Tél : 03.87.56.41.25

MARTINIQUE
tel - 05.96.60.05.36
fax - 05.96.60.87.63

54, rue du Pr
Gargin
97200 Fort de France

Raymori

d Jean-Paul Godderidge
Tél : 05.96.60.87.5

Adjointe : Francoise Cyrille

Marie-France Francois
Tél : 05.96.60.05.3

174

[92)

MIDI - PYRENEES
tel - 05.67.73.20.20
fax - 05.61.23.12.71

32, rue de la Dalbade
B.P. 811
31080 Toulouse cedex 06

Dominique Paillarse
Tél : 05.67.73.20.2

Adjoint : Pierre-Jean Dupuy

Louis Allemant
Tél: 05.67.73.21.2
Fax : 0567 73 21.4

Pour e.mail : Florence

Villeneuve

~©

NORD

CALAIS
tel - 03.20.06.87.58
fax - 03.28.36.62.21

PAS DE

3, rue du Lombard
59041 Lille cedex

Richard Lagrange

Tél : 03.28.36.61.55

Adjointe : Marie-Christine
Casala

Jacques Philippon
Tél : 03.28.36.61.0
Fax : 03.28.36.62.2

Adjoint : Pascal Dolega

=

BASSE -
NORMANDIE

tel - 02.31.38.39.40
fax - 02.31.23.84.65

13 bis, rue Saint-Ouen
14052 Caen cedex 04

M. Gérald Grunberg

Tél :02.31.38.39.4
Adjoint : Francois
Parthenay

Frédéric Henriot

1 Tél:02.31.38.39.5

HAUTE -
NORMANDIE

tel - 02.35.63.61.60
fax - 02.35.72.84.60

Cité administrative
2, rue Saint Sever
76032 Rouen cedex

Véronique Chatenay-

Dolto
Tél : 02.35.63.61.6

Marie-Christiane de la

Comté

P Tél: 02.35.63.61.8

OT

PAYS DE LA LOIRE
tel - 02.40.14.23.00
fax - 02.40.14.23.01

1, rue Stanislas Baudry
B.P. 635
44035 Nantes cedex 01

Marion Julien
Tél: 02.40.14.23.8

Adjoint : Antoine
Lataste

Luc Caudroy
Tél : 02.40.14.23.2
Fax : 02.40.14.23.82

Adjoint : Philippe Gros

D

PICARDIE
tel - 03.22.97.33.00
fax - 03.22.97.33.56

5, rue Henri Daussy
80044 Amiens cedex 01

Claude Jean
Tél: 03.22.97.33.1

Philippe Charron
Tél : 03.22.97.33.1
Fax : 03.22.97.33.2

opr

Adjoint : Denis Fleys
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REGIONS ADRESSES DIRECTEURS CRMH
POITOU - Hotel Jean Moulin  de Jean-Claude Van Dam Pierre Cazenave
CHARENTES Rochefort Tél : 05.49.36.31.20 @ partirldu ;/09/865)«, s
_ ]_02, Grand’'Rue Tél : 05.49.36.31.7
tel - 05.49.36..30.30 BP 553 Fax - 0549 88.67 3

fax - 05.49.88.32.02

86020 Poitiers cedex

Adjointe : Claudine Trougnou

0000

PROVENCE-ALPES
COTE D’'AZUR

tel - 04.42.16.19.00
fax - 04.42.38.03.22

21-23, bd du Roi René
13617 Aix en Provence ced€

M. Bredel

2X Tél:04.42.16.19.1

Adjoint : Bernard
Conques

Jean-Christophe Simon
Tél : 04.42.16.19.2
Fax : 04.42.16.19.2

Adjointe : Sylvaine
Leyondre

D

N

=Y

REUNION
tel - 02.62.21.91.71
fax - 02.62.41.61.93

31, rue Amiral Lacaze
BP 224
97464 Saint-Denis cedex

Louis Poulhes
Tél:02.62.21.91.71

Adjoint :

Sylvie Réol
Tél: 02.62.21.91.7

RHONE - ALPES
tel - 04.72.00.44.00
fax - 04.72.00.43.30

Le Grenier d’Abondance
6, quai Saint Vincent
69283 Lyon cedex 01

Jérbme Bouét
Tél : 04.72.00.43.6

Adjoint : Pierre Sigaud

Marie Bardisa
3 Tél : 04.72.00.43.4
Fax : 04.72.00.43.5
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ANNEXE 10 : Questionnaire déa DIREN Franche-Comté sur
le bilan des actions réalisées

Région :
Personne référente a la DIREN pour ce plan d'action :

Coordinateur régional du Groupe chiroptéres national :

Bilan des espéces
Le plan de restauration chiroptéres 2006-2010 doit campeeune cartographie de la répartition de chaque
espéce avec une indication de la taille des populatimmgortant un découpage administratif conformément
au chapitre 1 du cahier des charges ci-joint. Pourtitegisce nouvel état des lig, les différentes DIREN,
en relation avec les coordinateurs du Groupeoptere national de la SFEPM, sont sollicitées.
Dans le cadre du précédent plaB8g9-2003), des suivis de populatitorg été réalisés pour huit espéces ; ils
concernent pour certaines I'ensemble du territoire ndtaoes que pour d’'autres, seule une partie des sites
et du territoire national est concernée. Le tableiadessous mentionne le détail pour chacune des huit
espéces, les périodes de suivi et les régions aude®r Pour la France, les populations suivies du
Rhinolophe euryale (hiver), du Vespertilion de Capacdgiise bas) et du Minioptére de Schreibers (hiver)
concernent 'ensemble des sites magexonnus pour la période considérée.

Tableau de synthese par espece du suivi despulations des espéces jugées prioritaires
Epoque | Régions concernées

Petit rhinolophe hiver Alsace, Basse et Haute-Normandie, Bourgogne, Bretagne,
& Centre, Champagne-Ardenne, lle de France, Lorraine,
2 sites/région éte Pays de Loire, Picardie
Grand rhinolophe hiver Basse et Haute-Mormandie, Bourgogne, Bretagne, Centre,
& Champagne-Ardenne, lle de France, Lorraine, Nord-Pas
2 sites/région ete de Calais, Pays de Loire, Picardie
Rhinclophe euryale hiver Aguitaine, Auvergne, Bourgogne, Centre, Corse, Franche-

Comité, Languedoc-Roussillon, Limousin, Midi-Pyrénées,
Poitou-Charentes, Provence Alpes Cote d'Azur, Rhdne-

ensemble des sites Alpes
Murin de Capaccini été Corse, Languedoc-Roussillon, Provence Alpes Céte
d'Azur
ensemble des sites
Murin i oreilles échancrées hiver Alsace, Basse et Haute-Mormandie, Bourgogne, Bretagne,
& Centre, Champagne-Ardenne, lle de France, Lorraine,
2 sites/région éte Mord-Pas de Calais, Pays de Loire, Picardie
Grand murin été Alsace, Basse et Haute-Normandie, Bretagne, Champagne-
Ardenne, lle de France, Lorraine, Nord-Pas de Calais,
2 sites/région Picardie
Barbastelle hiver Aguitaine, Auvergne, Champagne-Ardenne, Franche-

Comité, Pays de Loire, Rhéne-Alpes
(rassemblements > 100 ind.)

Minioptére de Schreibers hiver Aguitaine, Bourgogne, Corse, Franche-Comté, Languedoc-
Roussillon, Limousin, Midi-Pyrénées, Poitou-Charentes,
ensemble des sites Provence Alpes Cote d'Azur, Rhone-Alpes

Afin d’obtenir des données homogeénes, un formaukstandard de données a été mis au point pour
la réalisation de ce noeV état des lieux.

1 BOLEAT C. et al., 2005. Plan de restauration des chiropteres. Synthese du suivi des populations des
especes jugees prioritaires. Années 1999 a 2003. Société francaise pour l'étude et la protection des
mammiféres, Ministere de 1’écologie et du développement durable. 36p.

Page 43



Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

Bilan des actions conduites

1. Dans votre région, des actions concrétefaeaur des chiroptéres ont elles été conduites :

- depuis 2000 oui non
- actions significatives avant 2000 (Interreg, Life...) oui non

(rayez la mention inutile)

En cas de réponse positive, pour lague 2000-2005, quel type d’action ?

Nombred’actions Montant financier total

Inventaire

Etude

Protection
Sensibilisation
Equivalent temps plein

Fournir un descriptif synthétique de chaque action sur une fiche annexée (ex : Nuit de la chauve-
souris, protection du trou de Jardelle, étudedes chiropteres du PNR du Lubéron, SOS chauves-
souris, docobs Natura 2000 réalisés...) en mentionnant, pour chacune, leur efficacité et les
éventuels problemes rencontrés (difficulté de nimlisation de crédits, manque d’intervenants,
destructions notables de colonies...).

En cas de réponse positive, pour la période 1995-li988juez le type de programme, les actions
poursuivies et le montant total.

2. Dans votre région, existe t'il des comptages trigex et estivaux dans les gites a chiroptéres oui
non (rayez la mention inutile)

En cas de réponse positive, précisez la ou les structures qui les réalisent

3. Dans votre région, existe t'il des sites spécifiques a chiroptéres ayant fait I'objet d’une désignation dans
le réseau Natura 2000 et pour lesquels les documents d’objectifs sont rédigés ? oui non
(rayez la mention inutile)

En cas de réponse positive, précisez le numéro du site et le rédacteur du document

4. Aprés avoir pris connaissance du rapport relatif &€iraire actualisé des sites a chiroptéres a protéger
en France métropolitaine, avez vous des remarques ou d'éventuels compléments a formuler sur ce

document ?
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ANNEXE 11 : Questionnaire de la DIREN Franche-Comté
réponses obtenues

Inventaire Inventaire inventaire

Reégions actions populations gites

Alsace
Aquitaine X
Auvergne

Bourgogne

Bretagne

Centre
Champagne-Ardenne
Corse

Franche-Comté
lle-de-France
Languedoc-Roussillon
Limousin

Lorraine

Midi-Pyrénées
Nord-Pas-de-Calais
Normandie-Basse
Normandie-Haute
Pays-de-Loire

Picardie

Poitou-Charentes
Provence-Alpes-Cote-d'Azu
Rhones-Alpes X

X X X X X
X X X X X X

X X X

X X X X X

=

X X X X X X X X X X X
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ANNEXE 12 : Résultats du questnaire au 30 juin 2007 sur Idilan des actions réalisées

Région Axe de travail Cadre et but de I'étude Années Partenaires financiers et technigues
Basse- Amélioration des
Normandie connaissances Inventaires Groupe Mammalogique Normand
Basse- Amélioration des
Normandie connaissances Etudes (fiches techniques) Groupe Mammalogique Normand
Basse-
Normandie Protection Natura 2000 (site d'hibernation)
Basse-
Normandie Protection Natura 2000 (aménagement Blocos)
Basse-
Normandie Protection Natura 2000 (aménagement galeries) 2007
Amélioration des
Bretagne connaissances Inventaires (400/an) BV-SEPNB & GMB
Amélioration des
Bretagne connaissances Etudes(16)(stages, régime alimentaire, radiopistage) BV-SEPNB & GMB
Bretagne Protection APPB, grilles, nichoirs (90) BV-SEPNB & GMB
Bretagne SOS
Bretagne Info et sensibilisation [ Animations Nuit de la Chauve-Souris (CS) et autres BV-SEPNB & GMB
2002-
Bretagne Contrat Nature 2006 BV-SEPNB & GMB
2001-
Bretagne Contrat Nature 2005 BV-SEPNB & GMB
Bretagne Contrat Morgane 2001 BV-SEPNB & GMB
Amélioration des 2000-
Centre connaissances Inventaires 2005
Amélioration des
Centre connaissances Comptage d'hiver
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : Natura 2000
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : éolien
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : analyse toxicologiques de cadavres de CS ENV de Lyon
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : Perche Nature (vallée du Loir) 2001

Page 46




Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

Région Axe de travall Cadre et but de I'étude Années Partenaires financiers et technigues
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : ONF (forét)
Amélioration des
Centre connaissances Inventaires ponts et tunnels SNCF SNCF
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : rage chiroptére Muséum de Bourges
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : radiopistage armée
Amélioration des
Centre connaissances Etudes
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : extension d'une Réserve Naturelle Naturalistes Orléanais
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : rocade de Bourges Muséum de Bourges
Centre Protection Aménagements de gites
Centre Protection Mise en ceuvre de Docob Natura 2000
Centre Protection Eolien : ballon dirigeable en altitude Muséum de Bourges
Centre Soins aux CS
Centre Info et sensibilisation | Conseils aux particuliers
Centre Info et sensibilisation | Elaboration de fiches descriptives pédagogiques
Centre Info et sensibilisation | Animations Nuit de la CS
Centre Info et sensibilisation | Accueil des rencontres Nationales CS Muséum de Bourges
Centre Info et sensibilisation | formations, conférences et exposition
Centre Info et sensibilisation | Financement de la plaquette "CS et ponts" DIREN Centre
Centre Info et sensibilisation | Sites internet de la DIREN et du Muséum Bourges
Amélioration des
Centre connaissances Etudes : CS et immeubles urbains 2006
Centre Protection Maison forestiére dédiée entierement aux CS 2006
Centre Protection conserver les arbres-gites par un marquage bleu 2006
Amélioration des
Centre connaissances Inventaires systématiques par commune en Brenne en cours
Champagne- | Amélioration des 2000-
Ardenne connaissances Inventaires (sur les sites Natura 2000) 2005
Champagne-
Ardenne Info et sensibilisation | Animations Nuit de la CS (2/an)
Champagne-
Ardenne Info et sensibilisation | Nocturnia 2006
Champagne-
Ardenne Info et sensibilisation | Conseils aux particuliers (20 déplacements)
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Région Axe de travall Cadre et but de I'étude Années Partenaires financiers et technigues
Champagne-
Ardenne Protection Natura 2000 (désignation pour 8 sites)
Champagne- [Amélioration des LPO / Groupe Chiropteres des Naturalistes de C-A /
Ardenne connaissances Comptage d'hiver et d'été Conservatoire du Patrimoine Naturel de C-A
Amélioration des
Limousin connaissances Inventaire annuel des sites connus(1)
Amélioration des
Limousin connaissances Comptage d'hiver et d'été Groupe Mammalogique et Herpétologique du Limousin
Amélioration des
Limousin connaissances Etude sur le territoire de chasse GMHL et le CREN
Amélioration des
Limousin connaissances Etude : élaboration des docobs sur 3 sites
Limousin Protection application des docobs :
Limousin Protection *Mise en place de dispositifs anti-intrusion
Limousin Protection *Aménagement d'un gite de reproduction
Limousin Protection *Travaux forestiers
Limousin Protection *Aménagement d'une grotte ouverte au public
Limousin Protection *Traitement mécanique plutét que chimique RFF
Limousin Protection *Mesures agro-environnementales
Limousin Info et sensibilisation | Animation des docobs (plaquette, exposition)
Limousin Protection Natura 2000 (désignation pour 3 sites)
Amélioration des
Lorraine connaissances Inventaires : 31
Amélioration des
Lorraine connaissances Etudes : 23
Lorraine Protection 21
Lorraine Info et sensibilisation | 3
Amélioration des 1997-
Lorraine connaissances Programme Life Lorraine Chauve-souris : 1999
Amélioration des
Lorraine connaissances *Suivi scientifique
Lorraine Info et sensibilisation | *Communication
Lorraine Protection *Acquisition et maitrise d'usage (10 sites)
Lorraine Protection *Gestion (34)
Amélioration des
Lorraine connaissances Comptage d'hiver et d'été CPEPESC
Lorraine Protection Natura 2000 (désignation pour 3 sites / 6 a rédiger)
Midi- Amélioration des Inventaires : plus de 20
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Région Axe de travall Cadre et but de I'étude Années Partenaires financiers et technigues
Pyrénées connaissances
Midi- Amélioration des
Pyrénées connaissances Etudes : plus de 12
Midi-
Pyrénées Protection Au moins une
Midi-
Pyrénées Info et sensibilisation | Plus de 10 dont Nuit de la CS annuelle
Midi- Amélioration des
Pyrénées connaissances Comptage d'hiver et d'été GCMP et Parc National des Pyrénées
Midi-
Pyrénées Protection Natura 2000 (désignation pr 1 site) PNR des Grandes Causses
Amélioration des
Picardie connaissances Inventaires permanents depuis 1995
Amélioration des
Picardie connaissances Etudes permanentes sur les espéces menacées
Picardie Protection 15 sites souterrains et 10éme colonie de reproduction
Picardie Info et sensibilisation 10
Amélioration des Groupe Chiroptéres de Picardie Nature et Conservatoire des
Picardie connaissances Comptage d'hiver et d'été sites naturels de Picardie
Picardie Protection Natura 2000 (désignation pour 1 site)
Poitou- Amélioration des Inventaires : 5 (dont hivernage de Grand rhinolophe &
Charente connaissances Barbastelle)
Poitou- Amélioration des
Charente connaissances Etudes : 8 (dont Atlas régional préliminaire)
Poitou-
Charente Protection 3 (dont colonie dans batiments publics + modification de grille)
Poitou-
Charente Info et sensibilisation | 7 (4 plaquettes + lettre Plecotus...)
Poitou-
Charente Info et sensibilisation | Nuit de la CS annuelle
Poitou- Amélioration des Poitou-C. Nature + LPO Nationale + Charente Nature + DSNE+
Charente connaissances Comptage d'hiver et d'été Vienne Nature
Poitou-
Charente Protection Natura 2000 : 5 validés + 2 en cours
Poitou-
Charente Protection 4 sites en APB
Rhéne-Alpes | Info et sensibilisation | plusieurs documents notamment CS dans le béti
Rhéne-Alpes | Info et sensibilisation | Animations diverses
Rhéne-Alpes | Info et sensibilisation | Journée de formation pour le personnel du CG et de la DDE 2002 CORA
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Région Axe de travall Cadre et but de I'étude Années Partenaires financiers et technigues
Amélioration des
Rhéne-Alpes | connaissances Etudes : 4 dont 3 & propos des éoliens + déviation route
Rhéne-Alpes Soins auc CS + SOS
Amélioration des mai 05 +
Rhéne-Alpes | connaissances LIFE Grand Sud : * terrain de chasse Minioptere juin 06 SFEPM + 19 financeurs + 13 partenaires
Rhdne-Alpes | Info et sensibilisation | * panneau d'information a I'entrée du tunnel
Rhéne-Alpes | Protection * Réserve Naturelle régionale ou APB 2007
Rhéne-Alpes | Info et sensibilisation | Atlas des chiros de R-A (réédition pour 2010 ?)
Rhéne-Alpes | Protection Natura 2000 : 4 sites
Amélioration des
Rhéne-Alpes | connaissances Inventaire dans I'Ain 2001
Rhéne-Alpes | Protection Docob en cours d'élaboration dans I'Ardéche
2001/2002
Rhéne-Alpes | Protection 4 docobs réalisés en Ardeche /2003 Biotope / CREN / FRAPNA Ardeche
Rhéne-Alpes | Protection extension d'un site en Ardeche
Rhéne-Alpes | Protection 2 Docobs réalisés en Dréme 2000-? |ONF-?
2001/2002 Association pour la création du PNR des Monts de la
Rhéne-Alpes | Protection 3 Docobs réalisés dans le Loire /2003 Madelaine/LPO/Synd.Mixte d'amén. Des Gorges de La Loire
Rhéne-Alpes | Protection 1 Docob réalisé en Savoie 2004 Conservatoire du Patrimoine Naturel de Savoie
Amélioration des
Rhéne-Alpes | connaissances Inventaire des gites cavernicoles majeurs en R-A
Rhéne-Alpes | Info et sensibilisation | Synthése de l'inventaire des gites cavernicoles 2005 CORA et Groupe Chiroptéres R-A
Amélioration des
Rhéne-Alpes | connaissances Inventaire PNR du Pilat 2006 DIREN et Région R-A + Groupe chiroptéres du CORA
Amélioration des
Rhéne-Alpes | connaissances Prospections sur batiments Publics dans le PNR du Pilat 2006 DIREN et Région R-A + Groupe chiroptéres du CORA
Amélioration des
Rhéne-Alpes | connaissances Inventaire global dans le Parc des Monts d'Ardéche 2007
Rhéne-Alpes | Protection rénovation d'une demeure dans le Parc des Monts d'Ardéche 2005
Amélioration des
Rhdne-Alpes | connaissances Prospections dans le PNR du Massif des Bauges 2007 avec le CORA
Amélioration des
Rhoéne-Alpes | connaissances Inventaire dans le PNR du Haut-Jura 1999 CORA et CPEPESC Franche-Comté
Rhoéne-Alpes | Info et sensibilisation | Rapport détude de cet inventaire 1999 CORA et CPEPESC Franche-Comté
Rhéne-Alpes | Protection Aménagements dans batiments communaux dans le PNR H-J
Rhéne-Alpes | Protection Pose de gite dans des écoles du PNR H-J
Rhéne-Alpes | Info et sensibilisation | Animations scolaires dans PNR H-J
Amélioration des
Rhdne-Alpes | connaissances Inventaire des batiments publics dans le PNR Chartreuse | 1999
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Région Axe de travall Cadre et but de I'étude Années Partenaires financiers et technigues
Amélioration des
Rhﬁne-Alpes connaissances travaux sur sites Natura 2000 dans PNRs Chartreuse et Vercors 2007
Amélioration des 2001-
Rhdne-Alpes | connaissances prospections dans PNR des écrins 2006
Rhéne-Alpes | Protection 25 gites installés sur chacun des 5 sites dans PNR Ecrins
Rhdne-Alpes | Info et sensibilisation | conseils aux propriétaires lors de rénovations
Rhéne-Alpes | Protection utilisation de produits non toxiques pour les charpentes
Rhéne-Alpes | Protection mesures agro-environnementales
Rhéne-Alpes | Protection gestion sylvicole ONF
Rhéne-Alpes | Protection travaux de restauration et d'aménagement de sites 2006
Amélioration des
Rhéne-Alpes | connaissances statut d'especes en limite de répartition = objectif
Amélioration des Etude : terrain de chasse (biotopes forestiers d'altitude et
Rhéne-Alpes | connaissances lacs d'altitude) = objectif
Amélioration des
Rhdne-Alpes | connaissances Inventaires sur la Réserve de la Haute Chaine du Jura CORA
Rhéne-Alpes | Info et sensibilisation | Rapport détude de cet inventaire 2005
Amélioration des
Rhéne-Alpes | connaissances Inventaire complet de la Réserve Naturelle des Hauts de Chartreuse 2007 CORA & DIREN
Amélioration des
Rhdne-Alpes | connaissances Suivi de la Réserve Natuelle des Gorges de I'Ardéche
Amélioration des Prospections sur les Réserves Naturelles du Bout du Lac
Rhoéne-Alpes | connaissances d'Annecy et du Roc de Chére
Journée de formation pour les gardes de ces 2 Réserves
Rhéne-Alpes | Info et sensibilisation | Naturelles
Amelioration des détermination des espéces en milieu forestier sur ces 2 Réserves
Rhéne-Alpes | connaissances Naturelles
Pays-de-la- Amélioration des
Loire connaissances Suivi des chiropteres de I'Erdre (44) - Natura 2000 2005 EDEN
Pays-de-la-
Loire Protection Montrevault (49) 2000 CPIE L et M (Maine et Loire ?)
Pays-de-la- 1999-
Loire Protection Docob sur 5 cavités (49) - N2000 2002 LPO 49
Pays-de-la- Amélioration des 2003-
Loire connaissances suivi des cavités N2000 (49) - N2000 2006 LPO 49
Pays-de-la- 2003-
Loire Protection pose de grilles dans les cavités N2000 (49) - N2000 2006 LPO 49
Pays-de-la- 2006-
Loire Protection travaux d'aménagement dans 1 maison & Montjean (49) 2007 Association prés milieux calcaires Montjean
Pays-de-la- Info et sensibilisation | sensibilisation et protection des CS (53) 2004 Mayenne Nature Environnement (MNE)
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Région Axe de travall Cadre et but de I'étude Années Partenaires financiers et technigues
Loire

Pays-de-la- Amélioration des

Loire connaissances Inventaire de sites (53) 2002 MNE

Pays-de-la- Réalisation de panneaux pour grottes du site de la Vallée de

Loire Info et sensibilisation | I'Erve (53) (N2000) 2005 MNE

Pays-de-la-

Loire Info et sensibilisation | DO cavités chiropteres animation (72) - N2000 2002 Conserv. Patrimoine Naturel de la Sarthe
Pays-de-la-

Loire Protection Do chiropteres (72) - N2000 2004 Conserv. Patrimoine Naturel de la Sarthe
Pays-de-la-

Loire Protection Cavité des Cafforts: Travaux 2005 Conserv. Patrimoine Naturel de la Sarthe
Pays-de-la-

Loire Info et sensibilisation | Cavité des Cafforts: information 2005 Conserv. Patrimoine Naturel de la Sarthe
Pays-de-la-

Loire Info et sensibilisation | DO cavités chiroptéres animation (72) - N2000 2005 Conserv. Patrimoine Naturel de la Sarthe
Pays-de-la-

Loire Protection Mise en place d'une grille (72) 2006 Propriétaire ou PNR NM / peut-étre conseil régional
Pays-de-la- Amélioration des

Loire connaissances Inventaire (72) 2006 CPIE vallée Sarthe et Loir

Pays-de-la-

Loire Info et sensibilisation [ Animation carriéres (72) 2006 Conserv. Patrimoine Naturel de la Sarthe
Pays-de-la- Amélioration des

Loire connaissances Etude chiroptéres (72) 2006 PNR NM

Pays-de-la-

Loire Protection grilles carriére de Vouvray sur huisnes (FR5200652) (72) | 2006 Conserv. Patrimoine Naturel de la Sarthe
Pays-de-la- grille Cavité des Perrieres St-Michel le Cloucq (RNV)

Loire Protection (85) 2000 Nat 85

Pays-de-la- grille Cavité des Perrieres St-Michel le Cloucq (APB)

Loire Protection (85) 2000 Nat 85

Pays-de-la-

Loire Protection Docob chiropteres (85) - N2000 2001 LPO 85

Pays-de-la-

Loire Protection Docob cavité Chriroptéres St Michel (85) - N2000 2002 LPO

Pays-de-la-

Loire Protection Pose grilles 2 cavités St-Michel le Cloucq (85) 2004 Nat 85

Pays-de-la-

Loire Protection Do chiropteres (85) - N2000 2004

Pays-de-la-

Loire Info et sensibilisation | DO cavités chiro animation (85) - N2000 2005 LPO 85

Pays-de-la- ? Balisage APB St-Michel le Cloucq (85) 2005 DIREN 85
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Région Axe de travall Cadre et but de I'étude Années Partenaires financiers et technigues
Loire

Pays-de-la-

Loire Info et sensibilisation | Animation DOCOB chiro (85) 2006 LPO 85

Pays-de-la-

Loire Protection Pose de grilles sur le tunnel de Pissotte (85) 2006 commune de Fontenay le Comte
Pays-de-la-

Loire Info et sensibilisation | Diaporama chiropteres 2002 Groupe Chiro Pays-de-la-Loire
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ANNEXE 13 : Présentation dwsuivi des chauves-souris
communes de France inscrit darle programme Vigie Nature

Suivi des chauves-souris communes de France

L'Union Européenne s'est engagée a stopper I'érosion de la biodiversité en 2010, chaque état
membre devant mesurer sa progression vers cettdbjAujourd’hui, le sel indicateur dont nous
disposons en France est celui basé sur le dassibiseaux communs mis place et coordonné par
le Centre de Recherche sur la Biologie des Rajoumls d’Oiseaux. Dans le but d’augmenter le
nombre d’indicateurs de I'évolution de la bieetsité en France, IERBPO a lancé en 2006 un
protocole national de suivi des chag-souris. Ces projets de suinigtionaux s'inscrivent dans le
cadre du programme de suivi de la Biodiitérs Vigie-Nature (science participative)
http://www.mnhn.fr/vige-nature/index.htm
Outre son objectif principal, le programme « suiational des chauves-souris » devrait produire
des retombées intéressantes suéfmrtition des espéces détectéesuetla précision des habitats
les plus utilisés par ces mémes especes.

Le protocole de suivi des chauves-soumpose sur I'écoute et I'enregistrement, en
expansion de temps, des ultrasons émis par les/ekaouris au cours de leurs activités de chasse,
de leurs déplacements et lors d’interactionsadesi L’'archivage et I'analyse des enregistrements
permettent de limiter les effets observateurs etregtat a la fois des analyses rétrospectives et
'échange de données au niveanternational. L’indicateur ancernera les chauves-souris
relativement communes (celles dont le niveau de représentation dans les données collectées sere
suffisant pour permettre une expédion statistique des résultats), et facilement détectables par
cette méthode.

Deux versions du protocole sont testées : 'unga@ture, ou sont enregistrés les ultrasons sur des
sections de 2 km alternant aves édections non enregistrées dér le long d’un itinéraire de 30
km, a vitesse constante (30 km) ; l'autre a pieasiste a enregistrer peardt 6 minutes les signaux
d’écholocation sur 10 points d’écoutépartis dans un carré, de 2 kim cété, tiré aléatoirement.
L'étude est réalisée en été (finntjuillet et aolt-début septembreadar les suivis réalisés a cette
période sont le plus a méme dévéler 'abondance des populatiolneales (pic d'activité et
réduction des biais induits par la migration detaiees especes). Les habitats traversés par les
transects seront également caractérisés et répertoriés.

Pour plus de précisions sur le protocole :
http://www.mnhn.fr/vigie-nature/docuents_joints/CHIROS Protocole.pdf
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ANNEXE 14 : Projet de coliboration avec le Muséum de
Geneve concernant les ressoechibliographiques sur les
chiroptéres

Mise en acceés de la « Bibliothéque chauvesusis monde/Geneve » dans le cadre du prochain
plan de restauration des Chiropteres

Objectif

Contribuer a I'étude et la protection des chauves-sourisFgance en offrant aux chiroptérologues
de France un acces professionnalisélétémature naturaliste et scigfique sur les chauves-souris.

Moyen

Tous les chiroptérologues (env. 500 personnes) quibcokat, de maniere docte ou indirecte, au
programme du « Plan de restauration des Chiroptédyéséficient d’'un acces privilégié au service
« Bibliotheque mondiale desatwves-souris » de Genéve.

Qu’est-ce que La « Bibliotheque chauves-souris monde/Genéve » ?

La « Bibliotheque mondiale detiauves-souris /Geneéve» possplies de 15'000 travaux originaux
(articles scientifique et ouvrages) surdehauves-souris.

Il s’agit de I'un des plus importants fonds docuta@e scientifique et raraliste consacré aux
chiropteres dans le monde.

Tous les titres et réféerences des 15'000 astiole ouvrages de la Bibliotheque chauves-souris
monde  sont catalogués et a dispamiti  sur  internet  (http://www.ville-
ge.ch/musinfo/bd/mhng/cco/recherche.php).

Un moteur de recherche en ligne (rechercheglsi et avancée) est asgosition avec systeme de
commande en ligne. Ce systeme permet d’effeadae commandes de copies papier d’articles ou
d’extraits d’ouvrages au moyen d’'un simple clicsldemandes et la gestion des envois sont traités
de maniere professionnelle par Edlaborateurs de la bibliothequei Muséum de Genéve et du
centre chauves-souris.

Proposition de partenariat avec la France

Les services de la Bibliothéque chauves-somismde/ Genéve sont pour le moment entierement
financés par les mandants du Qentle coordination suisse poliétude et la protection des
chauves-souris (principal mandant : Office fédéell’environnement de la Confédération suisse)
et le Muséum de Geneve.

Le service de commande et d’envois de travaiensiigues hors des frontiés suisses de Geneve
sera prochainement payant.

Pour la France, le bilan des services réalisn 2006 met en évidence une consultation par 21
chiroptérologues ayant lioité 120 articles soitt77 pages photocopiées.

Compte tenu de l'intérét et des besoins dbsoptérologues travadht en France pour cette
ressource documentaire, nous pourrions envisaggratenariat régit pamne convention (ou un
abonnement collectif) entre Ministére francais l@avironnement ou |a&DIREN en charge du
pilotage du plan de restauration, le Muséum deé@e et le Centre chauves-souris CCO (organe
soutenu par I'Office fédéral deehvironnement de la Confédératiguisse). Le cas échéant, la
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mention du partenaire/abonné fraisgaourrait figurer dante site. Une procédure par abonnement
de pays pourrait également étre initiée parFtance dans le cadrdu programme européen

d’Eurobats.

Ce conventionnement pourraittégrer la participation d’unstructure comme le Muséum de
Bourges dont le role setale recenser les spécificités localpsospectus, audiovigls, articles de

presse, plaquettes) et 'ensemble de la bibdiphie francaise de portée régionale. Pour ce f
I'implication des coordinateurs régiamade la SFEPM est indispensable.

Mise a disposition d’indicateurs d’action

Indicateurs pouvant étre livrés chaque araéeoordinateur du &h de restauration :
- Nombre d’articles commandés pas [ehiroptérologues, administrations
- Nombre de chiroptérologuesayt commandé des articles
- Nombre de pages photocopiées.

Moyens financiers

A discuter

aire,

La «Bibliothéque chauves-souris monde» est un projet du Centre de Coordination ouest pour I'étude et la prot
des chauves-souris. |l a été initié et développé par Phkmedchler , responsable de ce centre et conservate
Muséum de Genéve, en étroite collaboration avec de nombreux chercheurs, professionnels dariedededa
documentation (Mme Christelle Mouginpbothécaire cheffe au Muséum de Geseet informaticiens du Muséum ¢
Geneéve et de la Ville de Genéve pendant plus de 10 ansBibdicthéque chauves-souris mondes> comprend et me
notamment a disposition un important fonds documentairerigjge (fonds V. Aellen, Muséum Genéve). Sa gestio
son fonctionnement sont aujourd’hui entierement professionnalisés, et répondent aux normesodeciomnt des
bibliotheques scientifiques en Suisse et en Europe.

ection
ur au
a
e
t
n et

Geneve, le 27 avril 2007

Pascal Moeschler
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ANNEXE 15 : Convention établie entre 'AFSSA et la SFEPM

PROTOCOLE D’ACCORD
FIXANT LES CONDITIONS DE PARTICIPATION DE LA SFEPM - groupe Chiroptéres
au programme d'études et de recherches sur les Lyssaviroses des Chiropteres
2007

ENTRE

- I'Agence francaise de sécurité sanitaire des aliments (AFSSA ), établissement public
administratif

- Numéro SIRET : 180 092 116 000 11

Ayant son siege au : 27-31, avenue du Général Leclerc
B.P. 19
94701 Maisons-Alfort CEDEX

Laboratoire concerné par I'étude : AFSSA site de Nancy
Laboratoire d'Etudes et de Recherches sur la Rage et
la Pathologie des Animaux Sauvages
Technopole Agricole et Vétérinaire
54220 MALZEVILLE
ci-aprées désigné comme AFSSA site de Nancy

représentée par sa Directrice Générale, Madame Pascale BRIAND,
d’'une part,
Ci apres désignée par « L'’AFSSA »
ET

- la Société Francaise pour I'Etude et la  Protection des Mammiferes (SFEPM),
association régie par la loi de 1901

- Numéro SIRET : 348 398 371 000 24

Ayant son siége au :

Museum d’histoire naturelle de Bourges
Parc Saint Paul
18000 BOURGES

représentée par son Président Monsieur Frangois MOUTOU, donnant délégation pour signature a Madame
Michéle LEMAIRE, vice-Présidente

d’autre part,
Ci-aprés désignée par « le partenaire » ou « la SFEPM »

Page 57



Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

CONSIDERANT QUE :

- L’AFSSA et la SFEPM se sont entendus pour collaborer ensemble au programme d'études et de
recherches sur les Lyssaviroses des Chiropteres, dans le respect de ces espéces protégées et selon
des protocoles techniques et scientifiques répondant a cette éthique.

IL A ETE CONVENU CE QUI SUIT :

ARTICLE 1 : Objet du protocole d’accord

Le présent protocole a pour objet de préciser les conditions dans lesquelles est réalisée et financée la
contribution de la SFEPM au programme d’études et de recherches sur les Lyssaviroses des Chiroptéres, ci-
apres désigné comme « le programme ».

ARTICLE 2 : Termes et conditions

Les parties sont liées mutatis mutandis par les termes et conditions du présent protocole d'accord et les
documents s’y rattachant (annexe financiére et technique).

ARTICLE 3 : Nature du programme

La nature des travaux a effectuer et la répartition entre 'AFSSA et la SFEPM sont telles que décrites dans
I'annexe financiére et technique jointe et sont réalisées conformément aux dispositions réglementaires en
vigueur (notamment celles précisées dans la note de service DGAL / SDSPA / N2001-8118 du 2 aolt 2001,
jointe en annexe, et I'arrété du Ministre chargé de I'environnement du 5 juillet 2002, joint en annexe).

ARTICLE 4 : Financement du programme

Le présent protocole d'accord est financé par 'AFSSA. Le colt pour la participation de la SFEPM au
programme est estimé a 10 000 euros annuels, toutes taxes comprises, cette somme pouvant étre
revalorisée en cours d'année en fonction de I'avancement du programme. Des réunions AFSSA SFEPM
seront organisées a la demande de 'AFSSA. Par souci de simplification, seuls les billets de train seront
directement pris en charge par I'AFSSA. (voir article 8 de I'annexe financiére).

Cette somme sera versée comme suit par I'AFSSA a la SFEPM :

- une premiére avance de 40% du montant total en début d’'année sur présentation d’'une demande de
versement adressée par la SFEPM a I'AFSSA,

- si les dépenses de la SFEPM au cours de l'année 2007 se révelent supérieures a l'avance
susmentionnée, la SFEPM peut, sur présentation d’'un justificatif des dépenses réalisées, demander un
versement intermédiaire a tout moment. Le montant de ce versement pourra s'élever a 20% maximum
du montant total du présent protocole, en fonction des dépenses présentées et des besoins restant a
couvrir dont la SFEPM devra faire état.

- le solde en fin d'année au vu des justificatifs de dépenses réelles présentées par les chiroptérologues et
la SFEPM et validés par 'AFSSA site de Nancy.

ARTICLE 5 : Modalités d'exécution du protocole d’accord

La durée du présent protocole prend effet a compter de la date du 1* janvier 2007.

ARTICLE 6 : Communication - Publications - Information

Compte tenu de son devoir d’'information, sans préjudice des dispositions de I'article L 231-4 du Code Rural,
'AFSSA se réserve le droit de communiquer aux autorités compétentes tout résultat ou toute autre
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information obtenus dans le cadre de I'exécution du présent contrat lorsque cela s’avére nécessaire pour
prévenir ou maitriser les risques pour la santé humaine ou animale.

Les résultats de recherches résidant dans les connaissances scientifiques de base et les résultats ayant trait
a la santé publique et a I'environnement seront publiés librement aprés information des parties.
ARTICLE 7 : Litiges

En cas de difficultés concernant, notamment, I'exécution, la validité, la résiliation ou l'interprétation de la
présente convention, les parties s’engagent a s’efforcer de résoudre leur différend a I'amiable.

En cas de désaccord persistant, il est fait attribution de compétences aux juridictions de Créteil.

ARTICLE 8 :

Le protocole est constitué du présent texte et d'une annexe financiére et technique.
Fait a Maisons - Alfort, le

en 3 exemplaires « originaux »

La Directrice Générale de 'AFSSA Le Président de la SFEPM
et par délégation la vice — présidente

Pascale BRIAND Michéle LEMAIRE
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Annexe financiére et technigue au PROTOCOLE D’ACCORD
FIXANT LES CONDITIONS DE PARTICIPAT ION DE LA SFEPM - groupe Chiroptéres
au programme d'études et de recherches sur les Lyssaviroses des Chiropteres

ARTICLE 1 : objet de la présente annexe financiére et technique

Elle a pour objet de définir les conditions dans lesquelles la SFEPM — groupe Chiroptéres et I'AFSSA site
de Nancy collaborent dans le cadre du programme d’études et de recherches sur les Lyssaviroses des
Chiroptéres.

ARTICLE 2 : personnes participant au programme

Tout chiroptérologue membre de la SFEPM (groupe Chiroptéres) est susceptible de participer au
programme c’est-a-dire a toute ou partie des opérations prévues a I'article 6 de la présente annexe.

ARTICLE 3 : vaccination antirabique des personnes participant au programme

Les chiroptérologues de la SFEPM - groupe Chiropteres intervenant dans le programme devront étre
vaccinés a titre préventif contre la rage.

ARTICLE 4 : rble des correspondants régionaux et locaux de la SFEPM - groupe Chiroptéres

Les correspondants régionaux et locaux ont comme role essentiel de collecter et de transmettre pour
recherche de Lyssavirus les cadavres de chauves-souris qui leur ont été signalés par une direction
départementale des services vétérinaires, un particulier ou un correspondant a caractere public (mairie,
école..), ou gu'ils ont découvert a I'occasion de leurs activités de chiroptérologue. Ces envois sont
systématiguement accompagnés des commémoratifs recueillis.

Les correspondants régionaux de la SFEPM — groupe Chiroptéres

sont les interlocuteurs privilégiés de I'AFSSA site de Nancy pour la région dans laquelle ils exercent
leurs activités de chiroptérologues.

sont le relais d'information de I’AFSSA site de Nancy vers les chiroptérologues de leur région,

sont sollicités par 'AFSSA site de Nancy pour I'attribution des mandats tels que définis dans I'article 5,
proposent a 'AFSSA site de Nancy la participation de nouveaux chiroptérologues au programme,
transmettent a 'AFSSA site de Nancy toute suggestion permettant d’améliorer le fonctionnement du
systeme de surveillance des Lyssaviroses des Chiroptéres, en vue d’affiner les connaissances sur ces
maladies,

étudient et précisent avec les directeurs départementaux des services vétérinaires concernés les
modalités de participation des chiroptérologues au systeme d’épidémiosurveillance des Lyssaviroses
des Chiropteres et notamment les modalités de collecte des chauves-souris trouvées mortes ou des
individus blessés, prévues dans les deux premiers alinea de I'article 6 ci-dessous.

L’AFSSA site de Nancy informe les correspondants régionaux

des études élaborées dans le cadre du programme et qui se déroulent dans leur région,

de la réception pour diagnostic de rage des chauves-souris provenant de leur région, ainsi que des
résultats des examens de laboratoire,

de I'état des connaissances sur les Lyssaviroses des Chiroptéres,

du fonctionnement du réseau d’'épidémiosurveillance

des cartes d’'autorisation attribuées aux chiroptérologues de leur région

L’AFSSA site de Nancy informe les correspondants locaux

de la réception des chauves-souris qu'ils ont expédiées, ainsi que des résultats des examens de

laboratoire,

de I'état des connaissances sur les Lyssaviroses des Chiroptéres,
du fonctionnement du réseau d’épidémiosurveillance
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ARTICLE 5 : mandatement des personnes intervenant dans le programme

Dans le cadre de l'autorisation de capture et de transport de Chiroptéres a des fins scientifiques délivrée
par le Ministre chargé de l'environnement a '’AFSSA site de Nancy le 5 juillet 2002, et apres avis de la
SFEPM-groupe Chiropteres, I'AFSSA site de Nancy délivre aux chiroptérologues qui participent au
programme un mandat qui les autorise a réaliser toute ou partie des opérations décrites dans l'article 6 ci-
dessous. Ce mandat est formalisé sur une carte nominative, a renouvellement annuel. Différents niveaux
d’'autorisation sont précisés sur ce mandat. Toute modification a ce mandat pourra intervenir en cours
d'année. Il est a mentionner que le niveau d'attribution n°l ne pourra étre délivré qu’aux personnes
vaccinées a titre préventif contre la rage. Les niveaux d'attribution 2, 3 et 4 requérant en sus un controle
sérologique avec un titre en anticorps supérieur a 1Ul/ml.

ARTICLE 6 : opérations pouvant étre réalisées par les chiroptérologues participant au programme

Tout chiroptérologue participant au programme est autorisé a collecter des cadavres de chauves-souris, a
les transporter, les stocker en attente rapide d’'un envoi, les conditionner et les acheminer vers la direction
des services vétérinaires ou I'AFSSA site de Nancy, selon la note de service DGAL / SDSPA / N2001-8118
du 2 aodt 2001 et selon les instructions techniques fournies par 'AFSSA site de Nancy.

En outre, certains chiroptérologues réalisent des interventions a la demande de 'AFSSA site de Nancy et
sous couvert des autorisations délivrées selon les dispositions prévues a l'article 5 ci-dessus :

- étude du comportement de chauves-souris hébergées en centres de soins autorisés, avec
éventuellement recueil de microprélévements, réalisés par des chiroptérologues, membres du réseau et
valablement vaccinés a titre préventif contre la rage,

- suivi épidémiologique de colonies de Chiroptéres avec observation des comportements et collecte des
animaux morts ou gravement blessés n’ayant aucune chance de survie,

- recensement de colonies de Chiroptéres dans un secteur déterminé,

- réalisation ponctuelle de captures suivies de relacher immédiat sur place, avec réalisation de
microprélévements,

- participation a des groupes de travail sur I'éco-éthologie des Chiroptéres ou sur les symptémes chez les
Chiroptéres des Lyssaviroses,

- participation a des études de terrain visant a préciser I'exposition des populations humaines ou animales
au risque de transmission des Lyssavirus par des Chiroptéres.

ARTICLE 7 : contribution financiére et technique de I'AFSSA site de Nancy

- fourniture de colis préaffranchis et du matériel de conditionnement nécessaires a I'acheminement des
chauves-souris mortes et des microprélevements,

- fourniture de colis pré affranchis et du matériel de conditionnement nécessaires a I'acheminement des
microprélévements réalisés sur des chauves-souris vivantes gardées en centre de soins,

- fourniture du matériel nécessaire a la réalisation de microprélévements sur Chiroptéres vivants (comme
prise de sang sur buvard ; préléevement de salive),

- dépbt en prét de congélateurs permettant le stockage de cadavres de chauves-souris ou de
prélevements de chauves-souris, ces congélateurs étant directement livrés par le fournisseur et ne
transitant pas par I'AFSSA site de Nancy,

- dépbt en prét de détecteurs de chauves-souris pour I'étude des chauves-souris,

- remboursement des frais de fournitures d'émetteurs (dans la limite de 10 par an) pour les études
réalisées sur chauves-souris en commun avec I'AFSSA site de Nancy dans le cadre du présent
protocole (aprés accord sur devis présenté par la SFEPM et signé par la Directrice de 'AFSSA site de
Nancy),

- formation a la réalisation de microprélévements sur chauves-souris,

- indemnisation des frais de fourniture, d'intervention ou de participation réalisées a la demande de
I’AFSSA site de Nancy, selon les barémes prévus a l'article 8,

- remboursement des frais d'achat du (des) vaccin(s) antirabique(s) nécessaire(s) a la vaccination des
chiroptérologues mandatés et remboursement des contrbles sérologiques nécessaires dés lors qu’ils ne
sont pas financés ou pris en charge par d’autres organismes,

- acheminement gratuit de prélevements de chauves-souris vers d’autres laboratoires en vue d’'analyses
complémentaires (bactériologie, toxicologie..), sous certaines conditions : demande précise du
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chiroptérologue, accord de I'AFSSA site de Nancy, analyses de rage avec résultats négatifs,
préléevements de bonne qualité et accord du laboratoire destinataire.

ARTICLE 8 : modalités de la contribution de TAFSSA

Les chiroptérologues participant au programme se verront rembourser les frais d'achat du vaccin
antirabique ainsi que, le cas échéant, les frais du (des) contrbles sérologiques. Les remboursements
s'effectueront au vu des factures (achat du vaccin..) et d'une attestation de vaccination réalisée par le
médecin traitant (ou le centre de traitement antirabique). Le principe de ces remboursements deviendrait
caduque si un protocole national organisait pour les chiroptérologues une prise en charge de I'une et/ou
I'autre de ces interventions (vaccination antirabique et/ou contrdle sérologique).

Les chiroptérologues de la SFEPM sollicités par I'AFSSA site de Nancy pour des suivis
épidémiologiques ou éthologiques de Chiropteres ou pour des interventions sur des colonies de
Chiroptéres bénéficieront d’une indemnisation basée sur le remboursement des matériels nécessaires
aux interventions (filet de capture..), sur le remboursement des frais kilométriques (sur la méme base
que les remboursements attribués aux fonctionnaires, 0,21 a 0,29€ par km) et sur un forfait de 12€
TTC/heure d'intervention. L'indemnisation interviendra a I'achévement de I'étude ou, si I'étude n’est pas
achevée, en fin d'année civile pour les frais engagés au cours de I'année.

Les chiroptérologues et associations de protection des Chiroptéres engageant des frais personnels lors
d’'une collecte de chauves-souris rendue nécessaire par le présent programme d'épidémiosurveillance
bénéficieront d’une indemnisation basée sur le remboursement des frais kilométriques (sur la méme
base que les remboursements attribués aux fonctionnaires) et sur un forfait de 12€ TTC/heure
d'intervention. Cette indemnisation sera prélevée sur une enveloppe forfaitaire incluse dans les 10000€
annuels prévus a l'article 4 du protocole d’accord, enveloppe dont le montant maximum est déterminé
par I'AFSSA site de Nancy et correspond au nombre de chauves-souris adressées par les
chiroptérologues au cours des 12 derniers mois multiplié par 25.8€ (forfait de 1h30 d'intervention et
30km aller retour).

Dans le cadre de réunions organisées par 'AFSSA avec la SFEPM, les chiroptérologues invités se
verront rembourser les frais de déplacement kilométriques (sur la méme base que les remboursements
attribués aux fonctionnaires) hors billets de train avancés directement par 'AFSSA ainsi que les frais de
séjour (hébergement et repas, sur la méme base que les remboursements attribués aux fonctionnaires,
sauf si le repas est payé par 'AFSSA site de Nancy).

Les chiroptérologues sollicités par I'’AFSSA site de Nancy pour participer a des groupes de travail ou de
formation dans le cadre du programme bénéficieront d’'une indemnisation basée sur le remboursement
des frais kilométriques (sur la méme base que les remboursements attribués aux fonctionnaires), a
savoir les frais de déplacement depuis le lieu de résidence du(des) chiroptérologue(s) jusqu’au lieu de la
réunion, les frais d’hébergement (forfait nuit Province ou Paris selon le cas) et de restauration (forfait
repas sauf si le repas est payé par I'AFSSA site de Nancy), auxquels s’ajoute un forfait de 40€ par demi-
journée de présence, qui constitue une indemnité pour la participation globale du chiroptérologue aux
travaux du groupe ou a la formation.

Les centres de soins de Chiroptéres, Organismes et Personnes autorisés et hébergeant des chauves-
souris vivantes, qui réalisent a la demande de 'AFSSA site de Nancy des microprélévements, seront
indemnisés sur la base de 30€ TTC par chauve-souris suivie et prélevée, incluant les frais
d’hébergement, de nourriture et d’entretien.

L'ensemble des indemnités et défraiements précités seront versés aux chiroptérologues par la SFEPM. Un
état des dépenses effectuées dans le cadre de ce protocole par la SFEPM sera produit semestriellement a
I'AFSSA site de Nancy. Le dernier état produit au titre d'une année fera apparaitre le total des paiements
réalisés pour I'année et déterminera le montant définitif de la contribution annuelle

Page 62



Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

ANNEXE 16 : Cahier des carges national en vue de
I’évaluation des plans de restauration

NB:ils'agitd'un documentde travail a adapterau cas parcas.

Ie présent document fixe les dispositions que devra comprendre I'évaluation d’un plan
de restauration, objet de la demande formulée par le ministere de Técologie et du
développementdurable.

Ce cahierdeschargesn’est qu'une esquisse et pourra étre complété a la demande des
financ e urs.

1- Objectifde 'évaluation

Lobjectifest d’établirun bilan complet du plan de restauration amvant & son terme d’application,
et de définir les éventuelles suites & donner aux actions entreprises dans ce plan. Lévaluation
devra notamment pondre a la question suivante : est-il nécessaire de mettre en ce uvre un
nouveau plan de restauration ?

Cette évaluation n’est pasune évaluation de politiques publiquesau sensdu décret n° 98-1048 du
18 novembre 1998 définissant une évaluation, mais plutét un bilan-analyse du plan. Pour certains
plans de restauration, une évaluation complete pouma cependant étre réalis€e. Un cahier des
chargesspécifique sera alorsétabli

Lévaluation doit pondre globalement aux deux thé me s suivants :
- Tefficacité encherchanta vénfiersiles objec tifs poursuivis ont é té a tte ints,
- la performance en analysant si les objectifs poursuivis sont bien adaptés aux problemes
auxquelsils s appliguent.

Dans un souci d’impartialité et d’objectivité, la réalisation de Tanalyse des résultats doit
préférentielement étre confiée a un tiers vis & vis du plan de restauration, le bian pouvant étre
rédigé parlfopérateur.

Ie document finalsera présenté pouravisau CNPN.

2- Contenu de 'évaluation du plan de restauration

2-1 Evaluation technique et scientifigue du plan

Cette partie consiste en une évaluation des actions prévues dans le plan de restauration, le but
étantde déterminerlesactionsréaliséesetcellesquine Fontpasété.

Ainsi, pourun soucide clarté générale, lesdifférentesactionsdoivent étre analyséesselon la forme
suivante :
1- Présentation de Faction :
- Lobjectifdanslequelsinscritlaction ;
- Ie domaine danslequelsinscritlaction (étude, communication ou protection) ;
- Ie numéro de l'action;
- Lintitulé de I'action ;
- Ile degré de priorité de l'action ;
- Ia description de Taction: rappeler la méthodologie et/ou les moyens mis en
ce uvre pourlatteindre.
2- Fvaluation de la mise en e uvre de Paction :
- lesrésultats obtenus sous forme de synthése en précisant 'état d’avancement de
laction: réalisée, réalisée partielement, non réalisée ; distinguer une action non
réalisée d’unretard dansle démamage de Taction;
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- Lévaluation desrésultats;

- Léchéancierde Taction ;

- Lévaluation des moyens humains (en différenciant les bénévoles et les personne s
rEmunérées) misen ce uvre parfopérateuret parlesautres partenairesconsacrés a
Taction

3- Conclusion
- Iesperspectivesde Paction

Ilesmisonspourlesquellescertamesactionsn’ont pasété réalis€esdurantle tempsimparti, ou pour
lesquelles Féchéancier initial n’a pas été respecté, doivent étre évoquées. 1 faut notamment
prendre encompte lescausesparallelesau plan ayant puavoirun impactnégatifsurla réalisation
desactions (exemple : fac teurs ¢ ima tiq ue s, infra struc ture s, amé na ge me nts).

Ies sources d’informations (références biblographiques, entretiens, rencontres...) doivent étre
citéesavec exactitude.

2-2 Analyse de Torzganisationetdujeudesacteursduplan de restauration

Diverses instances, structures ou €seaux ont été misen place danslobjectif de faciliterla mise en
e uvre desactionsprévuesparle plande restauration.

Cette partie comprend donc une évaluation de action menée parchacund’euxetunrecueilde
leurs attentes, parexemple aumoyen d’une enquéte aupresde touslespartenaires.

Une analyse fine desrapports entretenus, desconflits déclarés ou sous-jacents, des synergies mise s

enplace doit permettre d’évaluerla pertinence deschoix organisationnelsquiont été effectuéset
de tracerune ébauche d’organisation souhaitable pourle prochain plan.

2-3 Bilan financier

Cette partie sattache a établirun bilan financierdu plan: chaque action éalisée doit faire Fobjet
d’une estimation budgétaire englobant toutes les années d’application du plan. Un tableau
récapitulatfdesdépenseseffectuéespourchaque action sera réalisé.

Ce bian financierdoitégalement comprendre Festimation des moyens humains mtervenusdansle
plan.

Une analyse de ce bian financier sera effectuée. Ele pemettra au minimum de comparerles
estimations aux réalisations et éventuellement d’identifier toutes les sources de financement
utillisées ou rejetées, les causes et conséquences de ces choix et de proposer une stratégie
financiére pourun éventuel prochain plan.

2-4 Evaluation de Tefficacité duplanaurgard de 'étatde conservationde Fespéce

Cette partie devra mettre en valeurlévolution de I'état de la population depuisla mise en place
du plan de restauration, en rappelant la situation avant le plan et en la comparant avec la
situation au temme du plan ; dans le cas d’espéces d’intérét communautaire, on apprciera
Févolution de I'état de conservation de ces espéces tel que défini par les directives Habitats,
faune, flore et Oiseaux. Cette partie appréciera égalementévolution de Thabitatde I'espéce sur
la durée du plan de restauration.

Hle sattachera également & mettre en évidence 'impact du plan surcette évolution c’est a dire
a différencierce quireleve desactionsdu planetce quirésulte d’autresfacteurs (exemple : retour
natureld’individusnon lié auxactionsmenéesdansle cadre du plan).

I faudra préciser la contrbution du plan de restauration national a Tétat de conservation de
lespéce auniveau mtemational, ainsique 'impact (positif ou négatif) des autres politique s quiont
accompagné le plan (parexemple Natura 2000, la Politique Agricole Commune).

Page 64



Plan de Restauration des Chiroptéres en France Métropolitaine 2008-2012

2-5 Résumé despointsessentielsde Févaluation et conclusion

Cette partie consiste en une synthése des points principaux de Iévaluation: dans un souci de
simplification, destableaux récapitulatifs pouront é tre réalisés.

Une conclusion de F'évaluation est établie, quimetenregard lefficacité du plan avec l'identité et
lengagementdesactionsdu plan,ainsiqu’avec lesfacteursde contexte décrtsau point 2-1.
Cette conclusion donnera les suites a envisagerpourgarantirla conservation de Fespéce ou, sile
besonen a été démontré, poursuivre sa restauration. Ele pourra notamment apporterun avis surla
pertinence de la mise en e uvre d’un nouveau plan de restauration.

2-6 Pistesde réflexion pourlécrture d’un é ventuelnouveau plan de restauration

Cette partie sattache a rmppelerles différents points positifsdu précédent plan susceptblesd’étre
reconduits ainsi que les diffé rents points négatifs auxquels i faudrait emédier dans le nouveau
plan.

Doivent étre proposésdanscette partie :
- Tobjectifgénéralamsique lesobjectifs spécifiquesdunouveau plan
- lespermspectivesenvisagéesauvudesrsultatsdu plan précédent.

Cette réflexion peut aboutir a une actualisation du plan sion garde les mémes lignes direc trices,

ou bien &4 un nouveau plan, sion séloigne de la stratégie & long terme prévue dans le premier
plan.

3- Rédaction etrestitution de 'évaluation du plan de restauration

3-1 Moyens pourla rdalisation de I'évaluation d’un plan de restauration et restitution
de I'évaluation

Ie budgetpourla €daction sera définien fonction de 'espéce concemée.

Ia date de restitution du produit sera définie en fonction de 'espéce concemée, dans une limite
maximale de sikmoisapresla date de la commande (lorsde la demiere année du plan).

3-2 Sp é cific ations te c hniques pourle document final

Lévaluation est endue sousdeux formes:

-  une version papier, foumie aux membres de la Commission spécialisée du conseil national
pourla protection de la nature (Commission de la faune et de ses habitats et commission
de la flore et de ses habitats) ainsi qu’aux membres du comité de piotage du plan de
restauration considéré. Une version reproductble non reliée est également mise a la
disposition du ministéere de Técologie et du développement durable, commanditaire de
lévaluation.

- une version numérnque, foumie au ministere de I'écologie et du développement durable,
au format PC sur CD-ROM. les textes sont au moins au format WORD 6 ou version
postérieure, les tableaux au moins au format EXCEL5 ou version postérieure, les cartes en
format mapinfo.
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ANNEXE 17 : Fiche de procédre permettant une rapide
collecte de données en cas detéomortalité de populations de
chiropteres

SURVEILLANCE SANITAIRE DES CHAUVES-SOURIS

| N° du lot : CHIRO-XXXX ]

OBSERVATIONS TRES IMPORTANTES
11 Une fiche doit étre établie pour chague |

Etablia par M. apeGe. ;
P ; 5 plusieurs animaux de la méme espdce sont
Adresse compléte (v compris be i de tééphonea) : frouvés morts en méme temps dans le méme
biotope el remis au laboraioire, ne remplir qu'une
sayle fiche

2%y Porter lanimai jou  les) directement au
laboratoire; si ce nlest pas possible dams I

| lournde. congeler lindividu et le porer congelé
| [3ans rupture de la chaing du froid 1} au laboratoire,

1°) Date de fa découverte: L | | [2[ o[ o] | R e TR

jaur mais anrée e

Eveniueiiement, mise eh congélation i N A~ IO
Départemant : o
Eventuelement, nom du sife
Lies de la découverte™ | O grottes O cultures O Bais O praines 0 Zene habitée [0 aulras {préciser):

| Présisions comphémentaires sue le site < |
Précisions compiémentaines sur ia colonis (présance dejeunes, sioul de quelle taille ou quel dge estims, absence d'adultes, ate) -

Frésisions compiémentaires (dérangement, météa, ate.)
Stprésomption d fatoxication :
Produits & usage agricele, indiguer leurs noms

Meodes de fraitement ;

Froduits 3 usage industriel, indiguer leurs narms :

2°) Description des animaux ;

R Nombre danimaix rouvde Jeungs Adultes Indétarmines
Marmbire tofal d'animaus trouvés mors F::::Tes

Mambre fota] d'aninraus ToUVES mourants | indétarmings |

Le polds devra élre pris individuetismeant pour
chague animal noté CHIRGO00GET & X002 sur une fauille-a par,

Signes extérienrs parficiliers des animaux lors de la découverts

Autrag cas semblables sur d'aoires eendnes -

%) Analyses :
Echantillon remis { envaye la au Labaratoire Vatérinalre Déga@_mgnm.q.; pour auapsla ot Dacknalogie
Prelevamsnt adéquat envoye par le LV DLDA . Ole en Espagne pour recherche virdogigue

LI Nom envoye parce gl

Oka & 'ENVL pour recherche toxicologinue

[ Momremvaye parss que.

Ol 4 IAFSEA Mancy pour rechercha de rage

[l Nan amioye parce qua

* 2 cocher la case comaspandante

Facture & établir 4 I'ordre de :

Blanc pour Laborateire, Bleu pour le contralisateur national (Sébastien ROUE - Groupe Chirapténes S.E.EP.M.)
et Vert pour la personne établissant la fiche.
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ANNEXE 18 : Compositiordu comité de redaction
du Plan de Restauration des Chiroptéres

1 représentant du Ministérde I'Ecologie, du Développement et de I’Aménagement
Durables, Direction de la Nature et des Paysages,

1 représentant du Ministe de I’Agriculture,

1 représentant du Ministe de I'Equipement,

1 représentant du Ministe de I'Industrie,

1 représentant du Ministere de la Recherche,

1 représentant de la Ditgan régionale de I'environneme(DIREN) coordinatrice,
1 représentant d’'une DIREN derksgion biogéographique Atlantique,

1 représentant d’'une DIREN derkgion biogéographique Méditerranéenne,

1 représentant de I'’Assodian des Régions de France,

1 représentant de 'Assemblée des Départements de France,

1 représentant de I'’Assodian des Maires de France,

1 représentant du Conseil Natiodalla Protection de la Nature,

3 experts en chiroptéres (M. S. Agirder, Mme M. Lemaire, M. S. Roué)

1 représentant du Muséum Natal d’Histoire Naturelle,

1 représentant de I'Office National @eChasse et de la Faune Sauvage,

1 représentant de I'Office National des Foréts,

1 représentant du Centre Nationall@®ropriété Privée Forestiere,

1 représentant de 'Assemblée Pererde des Chambres d’Agriculture,

1 représentant de France Nature Environnement,

1 représentant de la Société Francaise pBtude et de Protection des Mammiféres,
1 représentant de la FédéoatiFrancaise de Spéléologie,

1 représentant des Architectes et Batiments de France.
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